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Ingrijita de acad. Gheorghe Chivu si de Florentina Nicolae, Conciones
latinae muldavo, de Silvestro Amelio, este primul volum al unei editii de text
prin care se restituite culturii filologice si teologice romanesti o serie de lucrari
(vezi p. 6) ample ale misionarilor italieni care au calatorit si activat in Moldova
secolelor al XVII-lea si al XVIII-lea.

Spre deosebire de ansamblul textului bilingv, autorul italian nu da
titlului latinesc un echivalent in limba romanad, acesta putand fi tradus prin
Predici latine in [limba] moldava. Contio (-cio), -onis ,,adunare publicd;
discurs public” este un termen din latina clasicd, dar care, in latina crestind din
perioada medievala, prlmeste sensul de ,,predica” (Blaise 1975 s.v. contio).

Rolul acestei scrieri este explicitat in continuarea lungului titlu latinesc,
formulat Tn manierd medievald. Aflam, din acesta, ca predicile sunt adresate
misionarilor crestini pentru a le folosi ,,ad litteram” atat in timpul slujbelor
duminicale, cat si in timpul celorlalte sarbdtori care au loc de-a lungul anului.
Textele predicilor sunt imbogétite (locupletatae) cu nenumarate exemple din
Sfanta Scriptura si din scrierile Sfintilor parinti si infrumusetate (decoratae) cu
multe povestiri sfinte st lumesti (multzsque sacrarum ac prophanarum historiis).
in total, se precizeaza ca scrlerlle sunt in numar de optzem si cinci (octoginta
quinque). Tot acum, autorul atrage atentia ca, pana in prezent (usquemodo),
aceste teme n-au mai fost tratate de nimeni (a nemine), cel putin nu in mod asa
deschis (ex professo), bazandu-se pe invatatura evangheliilor si a epistolelor.

In adresarea sa cétre cititori (Ad lectores), autorul ia chipul modestiei,
afirmand cd nu doreste nici sa-1 invete pe acestia, nici sa se arate pe sine ca fiind
invatat. lar daca vor fi gésit unele lucruri spuse deja de catre altii, cititorii sa nu
,bombaneascd” (ne murmuretis), ci sd-si aducd aminte de zisele lui Solomon:
,»himic nu este nou sub soare” (nil esse sub sole novum) si ale lui Terentius: ,,nu
existd nimic care sa nu fi fost spus inainte” (nil dictum quod prius non fuerit
dictum). Scuza autorului este ca ,,se schimba forma in care se spune, nu tema”
(forma namque dicendi non materia mutatur). Mai mult, cititorilor nu le este
ingaduit sa vorbeasca de rau cele scrise in carte, daca nu vor face ei unele mai
bune. Abia atunci il vor putea intelege, compatimindu-1 pe autor.

Textul propriu-zis, bilingv, este precedat, n editia romaneasca, de un
Cuvant inainte (p. 5-6), de o Introducere (p. 7-12) cu subtitlul Consideratii
asupra surselor textului latinesc din Conciones latinae muldavo, semnata
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de Florentina Nicolae, de un studiu lingvistic si filologic (p. 13-22), intitulat
Conciones latinae muldavo, un manuscris singular din secolul al XVIII-lea,
redactat de acad. Gh. Chivu si de o Nota asupra editiei (p. 23-30), la finalul
careia se precizeaza ca: ,,Editarea critica a textului latinesc [...] a fost facuta
de Florentina Nicolae. Transcrierea interpretativa a textului romanesc, editarea
critica a acestuia si glosarul de cuvinte si forme mai putin sau deloc cunoscute
cititorului actual au fost realizate de Gheorghe Chivu” (p. 28). Glosarul
mentionat (p. 583-596), fara a fi amplu, este un instrument util pentru cei
deprinsi In masura diferitd cu citirea textelor vechi.

In Cuvant inainte este subliniatd importanta acestui text din secolul
al XVIII-lea atat pentru teologii crestini, indiferent de cultul caruia i apartin,
cat si pentru cei interesati, in general, de cultura romaneasca veche, indeosebi
pentru filologi si lingvisti. Prin publicarea textelor, autorii editiei marturisesc
ca au urmarit ,,punerea in evidentd a caracteristicilor lingvistice, stilistice si
textuale ale acestor scrieri si, implicit, facilitarea utilizarii acestor particularitati
in studiile consacrate istoriei limbii noastre literare si dialectologiei diacronice
romanesti” (p. 6). Desi apartin limbajului religios, interesul pentru fonetica,
morfologia, sintaxa si lexicul acestor texte este mai larg, avand in vedere ca,
prin insertiile de oralitate, ele devin dovezi nu numai ale dialectului literar
moldovean din epoca veche, ci si mostre de limba vorbita.

In prima parte a Introducerii, Florentina Nicolae aminteste numele
sonore ale unor lingvisti italieni: Carlo Tagliavini, Teresa Ferro, si romani:
Gheorghe Chivu, Traian Diaconescu, care au dedicat, in special dupa 1990,
studii referitoare la textele si normele limbii romane vechi, folosita de diversii
misionarii italieni ajunsi in Moldova, dintre care se distinge iezuitul italian
»Silvestro Amelio a Foggia, care a trdit timp de zece ani (1712-1722) in tarile
romane” (p. 7).

Asa cum se arata in subtitlu, /ntroducerea este consacrata in special
surselor pe care le-a folosit Silvestro Amelio pentru constructia propriului text.
Pe baza asemanarilor dintre fragmente intregi, preluate uneori fara corectarea
erorilor sau a trimiterilor gresite din textul latin, Florentina Nicolae identifica
»trei autori catolici pe care italianul i-a citat sau parafrazat indeaproape, fara a-i
mentiona” (p. 8), cel mai important fiind Radulphus Ardens, scolastic francez
din secolul al XllI-lea, cu omiliarul In epistolas et evangelia Dominicalia
homiliae (editiile din 1604 si cele anterioare). Celelalte doud surse provin
de la teologul francez (sec. XII-XIII), Petrus de Palude, din Sermones sive
Enarrationes, in Evangelia. De tempore ac Sanctorum festis, qui Thesaurus
Novus, vulgo vocantur (editia din 1602), si de la calugarul dominican spaniol
Louis de Granada (sec. XVI), din Conciones quae de praecipuis Sanctorum
festis in Ecclesia habentur, a Festo Sancti Andreae, usque ad Festum Beatae
Mariae Magdalenae (editia din 1614). Varietatea surselor nu trebuie sa mire in
contextul circulatiei textelor crestine intre asezadmintele bisericesti si monastice,
de-a lungul Evului Mediu.

Concluzia autoarei studiului este ca ,textul latinesc din Conciones
Latinae Muldavo reprezintd deci o compilatie de trei surse majore, asupra
carora Silvestro Amelio a intervenit minimal si din care a extras fragmente
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considerate relevante pentru tema unei anumite omilii” (p. 12).

Cel mai amplu studiu al prezentului volum este semnat de acad.
Gheorghe Chivu (p. 13-22) si contine informatii de ordin istoric, referitoare la
activitatea lui Silvestro Amelio, filologic, privitoare la voluminosul manuscris
(458 de file in -40) cu cota 2882, de la Biblioteca Academiei, si de ordin
lingvistic, legate de limba romana din text si de grafia acesteia. Sunt furnizate
informatii interesante despre cronologia textului ,,datat 1725, Insa transcris
ulterior plecarii autorului din Moldova, in 1722 (vezi p. 13), sau despre modul
in care actualul manuscris 2882 a intrat in fondul BAR in urma unei donatii, in
1904, dupa ce fusese achizitionat de scriitorul Duiliu Zamfirescu in perioada in
care ocupa functia de ambasador al Romaniei in Italia.

Asupra neconcordantei intre notatia din titlu, care anunta un numar de
85 de predici si numarul real din text al acestora, acad. Gh. Chivu propune o
explicatie precautd, dar plauzibila: ,,Nu este exclus ca, ulterior redactarii acestei
prime file, sa se fi adaugat, in timpul copierii textului, incd o predica” (p. 14,
nota 7). In mod firesc, interesul lingvistului este orientat spre particularitatile
limbii romane din textul bilingv, care se prezintd ca ,,un amestec interesant
de norme specifice vorbirii locale [...] cu forme, cuvinte sau structuri de tip
elevat” (p. 14), gratie culturii si formatiei intelectuale a misionarului vorbitor
de limba latina.

Referindu-se la ortografia textului romanesc, scris Tnaintea aparitiei
primelor incercari de normare unitard a limbii romane scrise cu alfabet latin,
autorul studiului considera ca acesta este rezultatul unei combinatii intre ,,scrisul
maghiar al epocii cu elemente ortografice specifice scrisului italienesc sau celui
latinesc” (p. 15), dand multiple exemple de grafeme specifice, preluate dupa
ortografia maghiara si dupa scrisul italienesc si latinesc.

Explicatia pentru notarea subdialectului moldovenesc cu ,,acest sistem
ortografic compozit” (p. 16) este pusa in relatie cu ,,obisnuintele credinciosilor
veniti in Moldova de dincolo de munti” (p. 16), de pilda romani din Transilvania,
Crisana si Banat, din Biserica Apuseana, care ,,utilizau inca din secolul al XVI-
lea scrisul cu litere latine in maniera ortografica maghiara” (p. 16).

Fara a starui asupra formelor bine-cunoscute, care ,,individualizau in
plan fonetic varianta moldoveneasca” (p. 16), autorul studiului remarca in text
o seama de ,,transformari fonetice putin documentate pentru graiurile vorbite
in Moldova la cumpana veacurilor al XVII-lea si al XVIII-lea” (p. 17): rostirea
moale a unor consoane, palatalizarea lui /v/ si trecerea lui /f/ urmat de iot la /§/,
pe care le considera ,,cu siguranta fapte de limba vorbitd” (p. 17), dar fara a
exclude posibilitatea ca, in unele cazuri, ele sa reprezinte ,,grafii particulare sau
posibile rostiri individuale” (p. 17) si chiar ,,grafii ce reflecta influenta rostirii
italienesti” (p. 18).

Fapte interesante din perspectiva morfologiei sunt exemplificate atat in
domeniul flexiunii nominale, pronominale, a numeralului si a verbului, cat si
pentru forme speciale de adverbe si conjunctii.

Cum era de asteptat, se considera ca lexicul reprezinta ,,partea cea mai
interesanta a manuscrisului” (p. 20), datorita unor forme regionale si populare,
dintre care unele sunt atestate pentru prima oara in acest text sau intdia data,
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cu un anumit sens. Lista de exemple este ampla si concludentd, chiar daca e
»incompletda”, dupa cum marturiseste autorul insusi. Aceasta este completata
cu un sir de neologisme, dintre care unele sunt atestate acum pentru prima
datd, a caror prezenta este vazuta ca ,,urmare a cunostintelor de limba latina ale
catolicului Silvestro Amelio” (p. 21).

In concluzia studiului, acad. Gh. Chivu considera limba manuscrisului
ca fiind un ,,amestec interesant de vechi si nou, de forme, structuri si cuvinte
uzuale, cu creatii sau fapte de limba particulare” (p. 22).

In Nota asupra editiei (p. 23-28) sunt reluate si extinse unele informatii
precizate in partile introductive, insd accentul cade pe justificarea optiunii
pentru transcrierea interpretativa a acestui document de limba romana scrisa
cu alfabet latin: ,,pentru a da posibilitatea cat mai multor cititori sa cunoasca si
sa foloseasca integral materialul lingvistic” (p. 27). Asadar, efortul si riscurile
inerente unei astfel de intreprinderi sunt preferate unei transcrieri literale, ce
nu ar corespunde asteptarilor unui public care, din ratiuni de cercetare, poate
recurge la comparatia cu originalul, pentru observarea detaliilor formale.

In acest sens, consideram ca o varianta electronica a prezentei editii,
care sa cuprinda si facsimile juxtapuse textului in transliterare interpretativa,
reprezintd idealul oricarui cercetdtor. De asemenea, avem convingerea ca un
studiu consacrat latinei din textului original si influentei acesteia ca model
pentru traducerea romaneasca ar intregi aceastd editie-eveniment pentru
filologia romaneasca.
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Intre toate tipurile de comunicare, verbala (scrisa si orald), nonverbala
si paraverbald, comunicarea scrisd isi gaseste rolul salutar de a ,,infrange
tirania distantelor” (Campa 2015: 44). Odata transmis, mesajul scris, prezent in
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