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Alecu Russo and the Persistences of the Communist Censorship

During the Communist regime, the works of the classical Romanian authors
were issued in new critical editions, edited with modern instruments by
prestigious scholars of the time. They were printed in tens of thousands of
copies, replacing the previous editions of the classical authors. On the other
hand, throughout the entire period, all the printed materials were subjected
to censorship. Literary works, if approved for publication, were especially
purged of inconvenient ideas, phrases or names, irrespective of the author’s
name, prestige or relevance.

Following the fall of the Communist regime, most of these writings were
re-issued in new editions. However, it is doubtful whether they reproduce the
authors’ original text or the cleansed editions from the Communist period. This
study attempts to investigate the issue, focusing on one exemplary case: the 19"
century author Alecu Russo. It compares the mildly censored editions of his
writings, published throughout the four decades of Communist regime, with
the most recent editions, released after 1989. It also confronts the censored
editions published in Romania (before and after 1989) with similar editions, in
Romanian language, published in Moldavian Soviet Republic and (since 1991)
Republic of Moldova, evaluating the various degrees of censorship in the two
Communist states and their subsequent effects.

The result of the analysis partially confirms our hypothesis: many of the post-
1989 editions of Russo’s works fail to restore the original text, often reproducing
the censored versions of the Communist period. Further investigations on other
major Romanians authors will probably corroborate our initial assertion: the
lack of academic rigor and/or of editorial awareness has allowed the survival
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of censored and mutilated literary creations long after the disappearance of the
regime that created them. Moreover, it shows a systemic failure in restoring
the original creation of the major figures in the Romanian literature, while
perpetuating their distorted versions.

Keywords: Alecu Russo, Communism; censorship; Romania; Moldavian
Soviet Republic/Republic of Moldova; critical editions; text restoration

Una din restrictiile majore intdmpinate in perioada comunista nu doar
de scriitori, ci si de cercetatorii literari a fost mecanismul cenzurii, care
mutila textele scrise nainte de a permite (daca permitea) publicarea lor,
impunandu-le Tn acelasi timp autorilor un pervers mecanism de autocenzura.
Modul de functionare a autocenzurii si tehnicile adoptate de scriitori pentru
a se adapta la restrictiile ideologice ale epocii au fost comentate pertinent n
nenumadrate studii, dintre care, poate, cel mai sistematic si mai transant este
cel al lui Eugen Negrici, Literatura romana sub comunism (editia a treia,
revazuta si adaugita, a aparut la editura ieseand Polirom 1n 2019). De altfel,
dupa Revolutia din Decembrie 1989 — si mai ales dupa deschiderea arhivelor
Securitdtii — au aparut numeroase cercetdri valoroase despre structura
organizatoricd si mecanismele de functionare ale cenzurii ideologice, dintre
care remarcabile prin anvergura si capacitatea lor de sistematizare sunt cel al
Lilianei Corobca, Controlul cartii. Cenzura literaturii in regimul comunist
din Romdania (din 2014), si cel al lui Liviu Malita, Literatura eretica. Texte
cenzurate politic intre 1949 si 1977 (aparut in 2016). Mai greu de stabilit
este cum si in ce masura a afectat cenzura epocii corpusul literaturii roméane
tiparite in ansamblul sdu. Fenomenul 1n sine e divers si evaluarea lui implica
numeroase variabile — multe dintre ele, prezentate si comentate in volumele
mentionate mai sus.

Referindu-se la scrierile aparute in anii comunismului, Eugen Negrici
caracterizeaza spatiul literar din epocd drept ,uun peisaj bolnav, dar
interesant din perspectiva unei posibile «estetici» totalitare, care, daca se va
fundamenta vreodata ca disciplind, se va ocupa de caracterul contorsionat
al creatiilor acelor vremuri si de evolutia nefireascd a fenomenului artistic”
(Negrici 2019: 20). Rezultatul acestui peisaj modelat de ideologie si teama
e acela ca scrierile create si publicate Tn comunism, concepute de la bun
inceput sub presiunea cenzurii si anticipand-o prin autocenzurd incd din
timpul procesului creativ, sunt citite, comentate, interpretate si reeditate fale
quale, asa cum au aparut initial: forma tiparitd — si cenzurata — risca sa
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ramand in multe cazuri forma lor definitiva. Aceste texte au fost validate
la vremea lor de autorii nsisi prin acceptarea publicarii lor intr-o forma
redactatd si cenzuratd, prin integrarea in imensul sistem de presiuni si
permisiuni manifest in spatiul editorial, integrare analizata sistematic
de Negrici. Improbabilele editii critice care ar incerca restabilirea unor
versiuni ,,originale”, ,,necenzurate”, ale aparitiilor de atunci (eventual, dupa
manuscrise) ar presupune un volum de munca imens si doar partial relevant,
deoarece editorului profesionist de astazi i-ar fi greu, daca nu chiar imposibil,
sa determine cat din forma finald a respectivelor scrieri se datoreaza
interventiilor cenzurii si cat apartine autorilor, in urma interventiilor proprii
pe manuscrise si spalturi si a modificdrilor acceptate sau chiar propuse de
ei. Exceptiile sunt asociate cu un act de decenzurare indeplinit de autorul
insusi dupa decembrie 1989, sub forma unei reeditdri postcomuniste a
operei 1n cauza in forma ei initiald, asa cum s-a intdmplat cu volumul de
proza Visul/Nostalgia al lu1 Mircea Cartarescu, aparut intr-o forma mutilata
in 1989 si reeditat in versiunea sa integrala in 1993'. Nu este insa clar in
ce masura aceste situatii ar reprezenta o reguld (caci presupun implicarea
activa a scriitorului in recuperarea propriei opere, lucru imposibil — evident
—in cazul autorilor decedati, unii dintre ei autori clasici sau chiar canonici),
asa cd, probabil, nu vom sti niciodatd cum ar fi putut arata textele acestora
in absenta cenzurii si autocenzurii.

Cenzura la clasici

Cu totul altfel stau lucrurile cu textele literare aparute inainte de instaurarea
regimului comunist si reeditate in timpul acestuia: in acest caz recuperarea
editiilor initiale, in variantele lor originale, integrale si necenzurate, este atat
posibila, cat si necesard. Sa nu uitdm ca Intreaga creatie literara romaneasca,
de la Inceputuri pana in 1949, adica foata literatura romana publicatd inainte
de acel an fatidic, cel al infiintarii de cétre noul stat comunist a Directiei
Generale a Presei si Tipariturilor, a trecut — in urma unui obligatoriu proces de
redactare si cenzurd, conform normelor si reglementarilor impuse de Partidul
Comunist — prin procesul orwellian al selectiei, elimindrii si purificarii
ideologice. Unele opere si unii autori interbelici sau anteriori acestora au fost
interzisi partial sau integral, temporar sau permanent. Altii, care nu puneau

' In astfel de cazuri, confruntarea editiilor cenzurate/controlate aparute in anii comu-
nismului cu reeditarile de-cenzurate de dupa 1989, realizate cu participarea autorilor,
oferd un material de studiu interesant pentru intelegerea mecanismelor cenzurii si pentru
evaluarea interventiilor concrete asupra unor creatii originale din epoca.
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probleme ideologice majore, au fost acceptati si publicati, nu Insa fara a trece
— el si cartile lor — prin malaxorul cenzurii. Presiunea cenzurii a fost una
fluctuantd, a cunoscut intensificari si relaxari, dar nu a disparut nicio clipd si
la niciun autor, al niciunei opere, fie ea recenta sau aparuta in urma cu unul
sau doud secole.

E drept ca imediat dupa Revolutia din 1989, in cadrul procesului de
recuperare si reevaluare a literaturii autohtone, s-a declansat o frenetica
actiune de identificare si republicare a scrierilor interzise sau inaccesibile Tn
anii comunismului. Au fost editati autori interzisi anterior, s-au tiparit texte
din epoca postbelicd blocate in edituri sau respinse de la publicare, s-au
reeditat carti puse la index de-a lungul deceniilor de totalitarism, inclusiv
scrieri controversate — dar relevante — ale unor autori clasici, cum ar fi Soll si
Haben. Chestiunea ovreiasca in Romdnia (1878) a lui loan Slavici®. Totusi
procesul de recuperare — de decenzurare — este departe de a fi incheiat, caci
raul sistematic si persistent provocat de cenzura comunista a afectat, nu o
datd in chip subtil, intreg corpusul literaturii autohtone, de la inceputuri
pana in 1989, ba chiar si (avansam noi ipoteza) dupa momentul Revolutiei
din Decembrie.

Este, desigur, important sd intelegem felul in care a functionat cenzura
comunista in cele patru decenii de existenta oficiala (declarata sau mascata).
Este important sa intelegem si ce a lasat ea in urma, adicd o imensd
cantitate de carti, traduceri si editii critice, multe valoroase, multe editate si
redactate profesionist, dar adesea deformate, ciuntite, alterate, modificand
atat continutul propriu-zis al operelor, cét si profilul autorilor. Si mai ales e
important sa stabilim daca si in ce masura aceste volume si editii sunt demne
de incredere ca resurse de cercetare. Caci volumele si editiile respective,
aparute de obicei in tiraje de masa sau, oricum, semnificativ mai mari
decat tirajele actuale, sunt in continuare in circulatie, sunt omniprezente in
biblioteci publice, universitare, academice, private, sunt folosite ca referinte
bibliografice pentru studiile stiintifice. In plus, prin confruntarea acestor texte,
redactate sub control ideologic, cu editiile asupra carora nu s-a exercitat actul
cenzurii (fie cele originale, aparute inainte de 1945, fie reeditarile publicate
dupa 1989) si reperarea pasajelor eliminate sau modificate, se pot determina —
chiar si partial — liniile directoare ale cenzurii comuniste, temele sensibile ce
trebuiau evitate, cu pretul deformarii textelor originale, si s-ar putea contura
o viziune de ansamblu asupra activitatii acestui monstru cu multe capete

2 in volumul Primele si ultimele, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2000, cu o postfata de
Cornel Ungureanu.
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specializate in ascunderea si/sau rescrierea unor idei, imagini sau informatii
neconvenabile, ce falsifica operele originale pentru a le modela conform
cerintelor ideologice si politice ale epocii. Mai ales ca un astfel de demers
nu este doar recuperatoriu si nu tine exclusiv de o realitate culturala revoluta.
Tentatia interzicerii, cenzurdrii sau ,,ajustarii” (alterarii) textelor literare,
eseistice, filosofice, critice etc. aparute intr-o epoca anterioara, pentru a le
adapta unor mentalitati si ideologii predominante din prezent, a existat, intr-o
forma sau alta, dintotdeauna si pretutindeni, manifestandu-se chiar si in cele
mai democratice societdti, inclusiv din contemporaneitatea imediata.

Un caz interesant il reprezinta autorii publicati inainte de 1945 si mai
ales autorii clasici de secol XIX si XX (cum ar fi Vasile Alecsandri, lon
Heliade Radulescu, Ioan Slavici etc.), in cazul cérora reeditarile si editiile
critice aparute intre 1949 si 1989 sunt si astdzi cele mai accesibile cititorilor
si cercetatorilor, astfel ca sunt folosite ca atare. In majoritatea cazurilor
sunt realizari de inaltd tinutd ale unor filologi, istorici si critici literari
profesionisti si — lucru mult mai important — au ramas adesea, chiar si la ora
actuala, singurele editii critice disponibile®. Problema este ca si aceste editii,
ca tot ce s-a publicat in perioada in discutie, au trecut prin filtrele cenzurii.
Avem o situatie paradoxald: opere realizate la cele mai inalte standarde
filologice de catre profesionisti din domeniu — asadar, demne de incredere
ca surse bibliografice primare —, dar care, pe de alta parte, au fost (mai mult
sau mai putin) mutilate de cenzura, asadar dubioase din aceeasi perspectiva
filologica, fiindca nu avem niciun moment garantia ca textul publicat este
cel original, integral si nedeformat. In multe cazuri chiar stim cu certitudine
ca textul original a fost modificat, alterat, purificat ideologic.

Mai grava este posibilitatea ca reeditdrile de dupa 1989, atunci cand ele
au existat, sa fi preluat si reprodus editiile respective — pe baza calitatii lor
filologice, dar (poate) si din comoditate —, prelungind involuntar efectele
activititii depuse de cenzura comunisti. Insi atunci cind enuntim o
ipoteza atat de riscantd, ce pune sub semnul indoielii inclusiv credibilitatea
reeditarilor unor autori clasici aparute dupa 1989, se impune revelarea unor
dovezi care sa o sustind sau, in cazul fericit, sa o invalideze.

3 Laudabila este initiativa Academiei Romane de dupa 1989 de a realiza, impreuna cu
Fundatia Nationala pentru Stiinta si Artd si cu Muzeul Literaturii Roméane, o serie de
,,Opere fundamentale ale unor scriitori si critici literari romani canonici (printre care
Vasile Alecsandri, Tudor Arghezi, lon Budai-Deleanu, Dimitrie Cantemir, Ion Creanga,
Eugen Lovinescu, Titu Maiorescu etc.). Numai ca slaba circulatie a acestor volume si
(presupunem) tirajele reduse fac ca sursele primare cele mai usor de consultat si citat sa
ramana tot editiile aparute in anii comunismului.
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Editarea lui Alecu Russo in doui tiri (comuniste)

O cercetare exhaustiva a scrierilor literare aparute inainte de 1945 si
reeditate intr-o formd mai mult sau mai putin trunchiatd in urma cenzurii
presupune un volum de munca imens, cvasi-imposibil. Doar colationarea
diverselor editii ante- si interbelice cu cele realizate Tn anii comunismului ar
pretinde mobilizarea unor echipe de sute de cercetatori, care sa se inhame
la migadloasa munca de confruntare a versiunilor publicate de-a lungul
anilor in epoci diferite, pentru a restabili textul original si pentru a repera
si fisa interventiile cenzorilor, in vederea unei eventuale cercetari extinse
asupra mecanismelor cenzurii. Pentru reeditarea onesta a textelor literare
originale ale literaturii romane din epoca 1n discutie ar fi suficiente o punere
in paranteza a editiilor din anii comunismului si utilizarea editiilor aparute
inainte de 1949. Pe de alta parte insa, dupa cum spuneam, daca lasam la
o parte posibilele interventii ale cenzorilor, majoritatea editiilor de opere
aparute in comunism au fost realizate de profesionisti in domeniu, ce au
utilizat instrumente de lucru, metode si informatii actualizate; astfel, aceste
editii sunt adesea mult mai valoroase calitativ decat editiile vechi — doar
ca asupra lor planeaza suspiciunea incompletitudinii. lar aici intervine o
serie de Intrebari legitime: va fi fost cenzura chiar atdt de omniprezenta
pe cat se afirma mereu? Si, daca a fost asa, a afectat ea chiar atat de mult
integritatea operelor originale ale autorilor autohtoni? Si, in fine, daca a
afectat-o, reeditarile aparute dupd 1989 n-au eliminat totusi aceste interventii
ideologice asupra textelor?

Pentru a verifica toate aceste ipoteze si pentru a oferi un raspuns, fie si
doar orientativ, am apelat la analiza unei serii de editii succesive dintr-un
autor clasic al literaturii pasoptiste: Alecu Russo. Motivele ce au determinat
aceastd alegere sunt:

a) volumul relativ restrans al creatiei lui Russo (de aproximativ 300-400
de pagini in total), care permite o analiza sistematica a istoriei editarii ei,
precum si prezentarea unor rezultate concrete imediate;

b) statutul sdu de autor clasic al literaturii romane, editat si reeditat in
numeroase randuri de-a lungul timpului;

c¢) aproximativa neutralitate ideologicd a autorului si epocii in raport cu
comunismul, care presupune un numar redus de interventii pe text (poate
chiar niciuna, s-ar putea zice, desi ele exista, dupa cum vom vedea). Cici, pe
madsurd ce ne apropiem de secolul al XX-lea si patrundem in el, pe masura ce
comunismul incepe sa devind vizibil si sa fie mentionat — chiar si in trecere
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— in scrierile autorilor roméani, acestia sunt tot mai suspecti de atitudini sau
pozitii ideologice inadecvate, ce cad sub incidenta cenzurii. In comparatie cu
scriitorii interbelici, de exemplu, pasoptistii ar putea parea aproape inocenti
din acest punct de vedere. Pe de alta parte, pentru ideologii regimului totalitar
nu existau opere sau autori integral neutri, a cdror creatie sa fie scutitd de
interventii corective. Liviu Malita mentioneaza, de exemplu, in lucrarea citata
mai sus, ,tentativa esuatd a ,,Romaniei literare” de a publica, in numarul
40/1968, un articol al lui Cezar Bolliac, Catre scriitorii nostri, «insotit de un
material introductiv al redactiei, in care se afirma ca aceleasi probleme ridicate
de Bolliac sunt valabile la noi si astazi...»” (Malita 2016: 266) — iar textul lui
Bolliac fusese publicat in 1844, cu patru ani inainte de aparitia Manifestului
Partidului Comunist al lui Karl Marx si Friedrich Engels.

d) numarul mare de reeditari ale textelor lui Russo de dupa 1989, ce
permite o confruntare a unei serii intregi de editii aparute in perioada postco-
munista cu versiunile — sau mai degraba versiunea aprobata de cenzura in
anii comunismului.

Si, in fine, poate cel mai important si mai interesant motiv:

e) existenta a doua versiuni ale scrierilor lui Russo publicate in perioada
comunista, aparute In doua tari comuniste diferite care — Tn urma vicisitu-
dinilor istoriei — il revendicd amandoud cu egald indreptatire pe autorul
pasoptist: Republica Socialistd Romania si Republica Sovietica Socialista
Moldoveneasca.

A) Alecu Russo, Cintarea Romdniei (Editura Minerva, Bucuresti,
1985)

Pentru inceput, vom incerca sa vedem daca si in ce masura scrierile lui
Russo publicate in perioada comunista au fost afectate de cenzura atat in
Romania socialistd, cat si in Moldova sovietica. In cazul Romaniei vom
folosi ca editie de lucru volumul lui Alecu Russo Céantarea Romdniei, aparut
in 1985 la Editura Minerva din Bucuresti, in populara colectie ,,Biblioteca
pentru toti”, editie ingrijita de criticul si istoricul literar Geo Serban, ce
beneficiazi de o prefati si un tabel cronologic de Cornel Regman. In ceea ce
priveste versiunea acceptata spre publicare in R.S.S. Moldoveneasca, vom
apela la volumul de Opere de Alecu Russo, editie ingrijita de Efim Levit si
apdrutd in anul 1989 la Editura Literatura artisticd din Chisinau, cu o prefata
de Efim Levit si lon Vasilenco.

Meritd remarcat pentru inceput cd in perioada comunistd in Romania
nu a aparut nicio editie din scrierile lui Russo care sd poarte titlul asumat
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de Opere, ci doar pe cele de Scrieri alese (in 1948 la Editura de Stat, n
1956 si 1959 la Editura de Stat pentru Literaturd si Arta, in 1959 la Editura
Tineretului, in 1963 la Editura pentru Literaturd, in 1970 la Editura Albatros)
si, o singura datd, Opere alese (Editura pentru Literatura si Arta, 1950).
Alternativ, s-au folosit ca titlu numele unor texte ale scriitorului pasoptist:
Piatra-Teiului [sic!] (Editura pentru Literatura, 1967), Cugetari (Editura
Minerva, 1977) si, de cele mai multe ori, Cantarea Romdaniei (Editura
pentru Literaturd si Artd, 1950; Editura Tineretului, 1957, 1962, 1964;
Editura pentru Literatura, 1969; Editura Minerva, 1971, 1974, 1980, 1985;
Editura Ton Creanga, 1981). Reticenta de a folosi termenul angajant de
»opere” si utilizarea sistematica a adjectivului calificativ ,,alese” sugereaza,
intr-o interpretare in spiritul epocii, o subtila, dar onestd recunoastere a
incompletitudinii editiilor succesive din autorul in discutie.

Pe pagina a patra a volumului Cdntarea Romaniei din 1985 se specifica
faptul cd editia este una ,,revazutd si adaugitd” si ca textele incluse in ea
»sunt reproduse dupa editia: Alecu Russo, Scrieri alese, E.S.P.L.A., 1959”
(Russo 1985: 4). Doar ca si volumul Piatra-Teiului, aparut la Editura pentru
Literatura In 1967 si ingrijit de acelasi Geo Serban, in ciuda titlului diferit,
are sumarul si continutul absolut identice cu cele ale editiei amintite din
1985 (care reproduce editia de Scrieri alese din 1959). Acest mic truc
editorial n-ar fi neaparat condamnabil dacd, in ciuda celor trei titluri diferite
ce ascund editii absolut identice ca structura si continut, textele propriu-zise
ar fi redate in integralitatea lor, asa cum au fost concepute de autorul lor.
Numai cé nu sunt.

Din fericire, aceeasi onestitate filologica amintita mai sus (onestitate ce
ii caracteriza pe majoritatea ingrijitorilor de editii din epoca si care usureaza
munca cercetatorului de azi) face ca In editia romaneasca luata ca text de
referinta pasajele eliminate de cenzura — fiindca ele exista — sa fie marcate
prin asa-numitele crosete: /.../. Trei dintre scrierile incluse in volum contin
astfel de crosete: Cugetari, Amintiri si faimosul eseu lasii §i locuitorii lui
in 1840 (fragmente), unde precizarea ,,fragmente”, ce apartine ingrijitorului
de editie, anunta deja existenta unor decupaje in text. In niciuna din editiile
Alecu Russo aparute Tn Romania comunista si care includ respectivul eseu
nu lipseste precizarea de mai sus, ce-1 denunta fragmentarismul.

Pentru a restabili textul original si a intelege justificarea ce a stat la baza
eliminarii fragmentelor Inlocuite de crosete, am apelat la o editie interbelica,
realizata de Lucian Predescu si intitulata Opere complete, ce a aparut in 1942
la Editura Cugetarea — Georgescu Delafras, pentru a confrunta pasajele din
ea cu cele afectate de crosete in Cdntarea Romdniei din 1985.
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D) in textul Cugetarilor (care nu trebuie confundat cu un altul, mai scurt,
Cugetari scrise in inchisoarea de la Cluj, un text cu — pare-se — probleme
ideologice mai profunde, caci a fost eliminat din orice editie Russo aparuta
in perioada comunistad) apar trei seturi de crosete, numite mai departe in
studiul de fata Cugetari 1, Cugetari 2 si Cugetari 3.

a) Cugetari I:

,-..cum putea ei sd inteleagd romaneasca, adica: o limba plamadita doua
mii de ani in lacrimi, in sdnge, in cautatura stelelor si a naturei? [...] Dum-
nezeu 1si va face mila cu noi...” etc. (Russo 1985: 38).

Textul original, asa cum apare el in editia Predescu, sund astfel:

,»-..cum putea ei sa inteleagd romaneasca, adica: o limba plamadita doua
mii de ani in lacrimi, in sange, in cautatura stelelor si a naturei?... [n loc de
a zidi o literatura cu materialul natiei, ne-au adus haosul pacatos a [sic!]
poetilor, a invatatilor, a tehnologistilor, a gramaticilor imperiei rdsaritene,
care alerga vieata lor intreagd dupa un cuvdant nou, o reguld ingenioasa,
o logogrifa; si ne-au prefacut pe noi Romanii ardeleni, moldoveni si bucu-
resteni in Trisotinii si Vadiusii veacului al XIX. Dumnezeu isi va face mila
cu noi...” etc. (Russo 1942: 251, subl. n.)

Justificarea elimindrii acestui pasaj este azi neclara, dar e de presupus ca
nu trimiterea la pedantii Trisotin si Vadius din Femeile savante a lui Moliere i
va fi alertat pe cenzori. Reamintim cd forma in care a circulat opera lui Russo
in Roméania comunista e stabilitd in anii 1950, cei ai ,,infratirii” cu Uniunea
Sovietica si cu ,,poporul rus, frate si prieten”, astfel incat e foarte probabil ca
referinta la caracterul invaziv al imperiului rasaritean sa fi declansat un semnal
de alarma preventiv in mintea celui ce a decis eliminarea fragmentului, chiar
daca acolo era vorba de imperialismul tarist.

b) Cugetari 2:

,Intr-o sutd sau doua de inteligenti ce se afla atunci la Blaj, numai pe doi
barbati i-am auzit graind romaneste cu romanii, si acestii, cand 1i asculta
vorbind, striga: «asa! asa e!» iar nu «o fi, dar... asa o fi'» [...] Fratii arde-
leni se falesc ca au fost desteptatorii Romaniei si restauratorii limbei” etc.
(Russo 1985: 46).

Textul original, in editia Predescu, este urmatorul:

,.Intr-o sutd sau doud de inteligenti ce se afla atunci la Blaj, numai pe doi
barbati i-am auzit graind romaneste cu romanii, si acestii, cand 1i asculta
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vorbind, striga: «asa! asa e!» iar nu «o fi, dar... asa o fil» — Unul din acei
doi zicea: «Ungurii vrea Unio!... Stiti ce vra sa zica Unio? Vra sad zica ca
pan’ acum ei ne-au incdlecat pe par si acum vreau sd ne pue Si saoa in
spinare!» Al doilea striga: «Uitati-va pe camp, Romanilor! Suntem multi
ca cucuruzul brazilor, suntem multi si tari, cd Dumnezeu e cu noily —
Dintre acesti doi Romani care graia romdneste Ungurii [-au spanzurat pe
unul, iar pe celalalt Romanii l-au numit cu fala: imparatul Muntilor! Fratii
ardeleni se falesc ca au fost desteptatorii Romaniei si restauratorii limbei”
etc. (Russo 1942: 258, subl. n.).

Adevarul e ca in textele ce ating chestiunea nationald accentele antiru-
sesti ale lui Russo sunt dublate adesea de cele antimaghiare — fapt explicabil
in context pasoptist —, care nu erau nici ele acceptate in faza timpurie a
regimului comunist din Roménia. Nationalismul ceausist ulterior ar fi
permis, poate, utilizarea acestui pasaj, insa, din cate am putut remarca, un
fragment de text, odata cenzurat (in anii 1950), raimanea cenzurat.

¢) Cugetari 3:

,Cine a dat nascare jargonului? Tu... eu?... Bucurestii sau Blajul, sau jargo-
nul nu ar fi oare limba reactionarilor, aristocratilor [...] care, dupa concluzi-
ile neconcluzand a d-lui B” etc. (Russo 1985: 82).

Reproducem si textul echivalent din editia Predescu:

,»Cine a dat nascare jargonului? Tu... eu?... Bucurestii sau Blajul, sau jargo-
nul nu ar fi oare limba reactionarilor, aristocratilor, slavonilor si rusolatri-
lor Moldoveni care, dupa concluziile neconcluzand a d-lui B” etc. (Russo
1942: 291, subl. n.).

Ratiunea elimindrii celor patru cuvinte e limpede in contextul politic
filo-sovietic al anilor 1950.

IT) in al doilea text analizat, Amintiri, apar doua seturi de crosete, numite
in continuare Amintiri 1 $1 Amintiri 2.

d) Amintiri 1:

,Lucisd dar pe lume 1830, an prevestit prin cutremurul popoarelor de la
Pindul pana la Apele italienesti; lumea romana inca [...] plangand cruntele
zile a anului 1821 etc. (Russo 1985: 117).

In editia Predescu fragmentul suni astfel:
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,Lucisd dar pe lume 1830, an prevestit prin cutremurul popoarelor de la
Pindul pana la Apele italienesti; lumea roméana inca sfdasiata de pierderea
Besarabiei, plangand cruntele zile a anului 1821” etc. (Russo 1942: 78,
subl. n.).

Nu e necesar niciun comentariu: trimiterea la Basarabia anexata de rusi
in 1812 era tabu, caci trimitea direct la re-anexarea ei de catre Uniunea
Sovieticd in 1941.

e) Amintiri 2: este eliminat un singur cuvant (plus o prepozitie) din
antetul unei ,,scrisori ce a trimes un boier din Moldova catra d. Logofat G.S.
[..]” (Russo 1985: 123). In editia Predescu, in locul crosetelor apare ,,la
Cernauti” (Russo 1942: 83), oras bucovinean aflat pe atunci Tn componenta
Imperiului Habsburgic, care dupa Al Doilea Razboi Mondial a fost anexat,
laolalta cu Intreg nordul Bucovinei, de Uniunea Sovietica.

III) In fine, ultimul text cu probleme ideologice — din perspectiva
cenzorilor — reprodus in Cantarea Romaniei din 1985 este eseul de epoca si
moravuri lasii §i locuitorii lui in 1840, cu patru interventii/taieturi in text,
numite mai departe lasii 1, lasii 2, lasii 3 si lasii 4. Merita mentionat ca
toate cele patru pasaje cenzurate sunt eliminate din descrierea aspectului
fizic, obiceturilor si moravurilor evreilor din lasii acelor ani.

f) lasii I:

,,Pantaloni de nanchin cu niste susaniti care atarna; coltuni si papuci, care
au fost odata albi, complecteaza pe ovreiu [...]. Colo sta armeanul” etc.
(Russo 1985: 290).

In editia Predescu pasajul e mult mai lung:

,,Pantaloni de nanchin cu niste susaniti care atarna; coltuni si papuci, care
au fost odata albi, complecteaza pe ovreiu, afara de sarlataniile, siretli-
curile si tnselaciunile lui, care par a-i alcatui caracterul national. Totusi
ovreiul, aceasta fiinta degradata si ratacitoare, alungata de pretutindeni,
varandu-se si plictisind, fiinta aceasta pe care societatea a pus-o la index,
si totusi nu se poate lipsi de ea (la noi, se ‘ntelege), — iti insufla mila:
ovreiul e batut si batjocorit de multime, josnicia lui tdrdtoare sta in fata
netolerantei si a prejudecatilor salbatice ale norodului, el n’are demnita-
tea amard a raselor decazute; frica lui a ajuns proverbiald. Ovreicele sunt
cunoscute in toatd crestindtatea pentru frumusetea lor, — numai trebue sa
ai grija sa le speli, sa le fereduesti si sa le parfumezi; altfel e zadarnica
orice iluzie . Colo sta armeanul” etc. (Russo 1942: 109, subl. n.).
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g) la lasii 2 crosetele intervin intr-un fragment ce descrie portul
traditional al evreicelor, impartite de Alecu Russo Tn doua categorii sociale,
dupa venituri: clasa avuta si cea mai saraca. Vorbind despre prima categorie,
autorul oferd o descriere minutioasa a impodobirii capului, cu un val

»care pluteste capricios si fara griji, jucandu-se cu vantul ori dezmierdand
o ceafa minunat rotunjitd, alba si cocheta, si le da parca un aer fantastic.
[...] (Russo 1985: 315).

Textul integral suna astfel:

»-..care pluteste capricios si fara griji, jucandu-se cu vantul ori dezmier-
dand o ceafa minunat rotunjita, alba si cocheta, si le da parca un aer fan-
tastic... Daca e adevarat ca rasele si mai ales rasele pribege degenereaza
mai mult ori mai putin, trebue sa marturisim, dupd ceea ce cunosteam, cd
filistenii si confratii lor aveau mare dreptate sd tie in robie rasa ovreiascd,
si oricdt de cazute ar fi in opinia lumii fecioarele Sionului, de multe ori esti
ispitit sa alcatuesti o parafraza modernizata dupa Cantarea Cantarilor”
(Russo 1942: 131, subl. n.).

E de remarcat ca, dacad a vazut in fragmentul in cursive de mai sus un
comentariu cu tentd antisemita despre inferioritatea evreilor, cu trimitere la
epoca de sclavie a poporului israelit, cenzorul s-a inselat vadit: in stilul sau
subtil-ironic, Russo aduce un elogiu frumusetii femeilor acestui neam. Din
exces de zel, probabil, necunoscuta méana a cenzurii ciunteste textul inutil
(chiar si dupa logica circumspecta a epocii).

h) in fragmentul ce include taietura din /asii 3 sunt descrise ,,matroanele
ovreimii agezate mai jos”, iar la finalul sdu Russo face un comentariu despre
efectelor varstei asupra acestora:

»Cand femeia e tanara si frumusica, imbracamintea aceasta ii std bine; dar
sluteste bizar pe cele urate si batrane. [...] (Russo 1985: 315).

In editia Predescu textul e iardsi mai lung si sund astfel:

,»Cand femeia e tanara si frumusica, imbracdmintea aceasta ii std bine; dar
sluteste bizar pe cele urate si batrane; si eu cred ca costumului acestuia,
bizar in tara noastrd, se datoresc superstitiile populare de vrdji; de copii
crestini carora babele ovreice le scot sangele picatura cu picaturd, impun-
gandu-i cu acele la sarbatorile Pastelor. Clasa aceasta are ceva respin-
gator, intarit incd cu necurdtenia rau mirositoare de care e imbdcsita. Ar
trebui ovreilor moldovenesti si lesesti un om mare, destul de puternic, ca
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sa-i faca sa-si schimbe costumul; aceasta ar face, fard indoiald, ca multi-
mea sa nu mai aiba pentru ei simtiminte asa de dusmanoase” (Russo 1942:
131-132, subl. n.).

1) lasii 4: bucata de text ce se incheie cu crosete este o descriere a
,harabalelor jidovesti”, in care

,,s€ gramadesc 1n fund, dinainte de capra, pe draghini, asezati in capul oa-
selor, culcati pe vine, 1n picioare, cate zece, douazeci, treizeci si patruzeci
de indivizi [...]” (Russo 1985: 316).

Aceastd descriere plastica este, dupd cum o sugereazd crosetele, si
incompletd, iar forma sa integrald, asa cum apare in editia Predescu, este
urmatoarea:

,,-..5€ gramadesc in fund, dinainte de capra, pe draghini, agezati in capul oa-
selor, culcati pe vine, 1n picioare, cate zece, doudzeci, treizeci si patruzeci
de indivizi, putind a usturoiu si-a ceapd, de toate varstele, de toate sexele,
scuipdnd, ddnd din mdini, vorbind toti odata, intr’un jargon salbatic, al-
catuit din toate idiotismele, in care predominad insa nemteasca; murdari,
descheiati si rupti, rugandu-se cu harhat rapezit si batandu-se cu pumnul
in piept in semn de umilinta ori de durere” (Russo 1942: 132).

In cenzurarea textului lui Russo Zasii si locuitorii lui in 1840 vedem de
fapt o ilustrare a conceptului numit de Andrei Oisteanu ,,evreul tabu”, ce
se manifestd prin eliminarea de citre cenzura comunistd a pasajelor poten-
tial jignitoare sau denigratoare la adresa evreilor din operele autorilor
clasici. Absenta lor nu face altceva decat s falsifice o perceptie colectiva,
sa schilodeasca un text literar si sa deformeze un cadru cultural istoric — de
aceea Oisteanu vorbeste cu deplind justificare de ,,ranile de nevindecat pe
care cenzura comunista le-a provocat in corpusul literaturii stiintelor sociale”
(Oisteanu 2012: 43).

Sa mai precizam doud lucruri: mai Intai, cd eliminarea heteroimaginilor
negative, a reprezentarilor denigratoare colective, nu pare sa se aplice tutu-
ror grupurilor etnice, dupa cum o dovedeste fragmentul urmator din acelasi
eseu al lui Alecu Russo, pastrat in editiile din anii comunismului:

in sfarsit, vin copiii faraonilor, enigmaticii eghipteni, ori bohemieni, cum le
zic frantujii, gitanos, zingari in spanioleste, tigani pe moldoveneste [...], vor-
bind pe nas, cu pieptul descoperit, nepurtand alt vesmant decat ceea ce tre-
buie pentru a nu célca cele dintai principii ale bunei-cuviinti, cu femeile lor
nerusinate si inspaimantator de murdare” (Russo 1985: 291-292, subl. aut.).
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Inal doilearand, merita amintit ca falsificarea prin decupare si ,,crosetare”
a textelor clasice din literatura romana era (si este) cunoscuta in cercurile
specialistilor. Oisteanu Tnsusi, de exemplu, nu foloseste in lucrarea sa, ca
editie de referintd pentru acest eseu al lui Alecu Russo, niciuna din editiile
aparute 1n anii comunismului, ci exact editia Predescu din 1942, constient
ca ea contine textul integral, netrunchiat (v. Oisteanu 2012: 542, nota 366).

B) Alecu Russo, Opere (Editura Literatura artistica, Chisinau, 1989)

Conform informatiilor din caseta tehnica, editia Operelor lui Alecu
Russo ingrijitd de Efim Levit si aparuta la Editura Literatura artistica a fost
datd la cules in luna iunie si a primit bunul de tipar in 1 noiembrie 1989. A
fost imprimata la Tipografia Centrald din Chisindu, sub egida Comitetului
de Stat al Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti pentru edituri,
poligrafie si comert cu carti — asadar, a aparut oficial in superstatul comunist
numit Uniunea Sovieticd, cu doi ani Inainte de destramarea acestuia. Ca
atare, am presupus ca scrierile incluse in volum au fost supuse unei cenzuri
ideologice similare cu cea din Roméania comunistd — ba chiar unei epurari
mai dure, cunoscute fiind sentimentele antirusesti de care fusese animat
Russo, precum si opiniile sale politice in privinta Basarabiei. Numai ca,
in chip surprinzator, asta nu s-a intamplat. Crosetele ce marcheaza golurile
din textul editiilor romanesti in intervalul 1949-1989 nu apar nicaieri in
volumul de Opere aparut in republica sovietica de dincolo de Prut.

Fireste, am banuit imediat cd responsabilii cu cenzura din spatiul sovietic
nu vor fi avut nici atatea scrupule, nici o aderenta atat de strictd la etica
academica incat sd marcheze cu crosete decupajele din text. Am banuit ca
vor fi cenzurat pur si simplu pasajele neconvenabile, fara sa marcheze in
niciun fel suprimarea lor. Prin urmare, am confruntat si continutul acestui
volum cu cel al editiei Predescu din 1942 si am descoperit cd Operele
publicate la Chisinau in 1989 reproduc textele originale cu fidelitate, exact
si integral, fard niciun fel de taieturi — fiind astfel prima si, poate, unica
editie Russo aparuta in spatiul comunist care recupereaza scrierile autorului
pasoptist ghidandu-se exclusiv dupd standardele filologice in vigoare si
ignorand comandamentele ideologice.

Desigur 1nsa ca, date fiind biografia si personalitatea autorului, o colo-
raturd ideologica este implicita: Alecu Russo s-a numadrat printre revolu-
tionarii pasoptisti, participand activ la modelarea unei constiinte nationale
romanesti, iar opera lui e imbibata de acest spirit patriotic si identitar. in
anii 1980, in contextul luptei cetdtenilor din Moldova sovietica pentru
recuperarea identitatii nationale, insasi publicarea acestui volum in forma
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in care a apdrut a constituit o declaratie politica, caci in Republica Moldova
Alecu Russo ocupd o pozitie mai proeminentd in ierarhia literard decat in
Romania; in plus, este si un puternic marker identitar*. Mihai Eminescu si
Stefan cel Mare raman reperele identitare fundamentale ale moldovenilor,
insa Alecu Russo is1 are si el locul de seama in acest panteon, nu in ultimul
rand si gratie faptului ca este perceput ca un autor local (nascut la Chisinau
in 1819) ce a ajuns sa aiba o relevantd nationald pe ambele maluri ale
Prutului. O universitate (cea din Balti) ii poartd numele’.

Asa stand lucrurile, ne-am putea intreba de ce organele de cenzura
sovietice, altfel mereu sensibile la orice potentiald tendintd nationalista si
revizionistd, ce ar fi putut atenta la unitatea statului sovietic, cu centrul sau
de gravitatie in Kremlin, a lasat sd apara o asemenea editie, fara niciun fel
de interventii pe text, spre deosebire de editiile romanesti (aproximativ)
similare. Explicatia e una simpla si tine de contextul istoric. Editiile succesive
ale scrierilor lui Russo aparute in Roméania comunistd au reprodus — cu tot
cu taieturile si crosetele aferente — o versiune stabilitd in anii 1950, ani ai
filosovietismului oficial, ai exaltdrii prieteniei cu poporul rus, si, in acelasi
timp, ani de teroare culturala si sociald. Scrierile lui Russo au fost citite cu
suspiciune si epurate cu un zel excesiv, iar acea prima versiune a devenit
una ne varietur. Cu totul altul era contextul politic Tn Moldova sovietica din
anul 1989: la conducerea Uniunii Sovietice se afla prim-secretarul reformist
al PCUS Mihail Gorbaciov, care acorda o libertate tot mai mare tarilor
aflate in componenta URSS — si acestea au profitat de ea. Ca o consecinta
a slabirii surubului, n statul moldovenesc (incd) sovietic s-a declansat o
miscare masiva de derusificare culturala si de reafirmare identitara, iar unul
dintre efectele ei a fost reintroducerea scrierii cu caractere latine in locul
celor chirilice, ce fusesera impuse de regimul sovietic inca din 1941. Legea
privind reforma ortografica si revenirea la grafia latind a fost aprobata de
Sovietul Suprem al R.S.S. Moldoveneascd in 31 august 1989, desi pentru
limba propriu-zisa s-a pastrat denumirea de ,,limba moldoveneasca”, care
a devenit si limba oficiala a acestei republici sovietice. Operele lui Russo,
tipdrite cu caractere latine la doud luni dupd adoptarea legii, se numara
printre primele carti aparute astfel dupd o pauza de aproape o jumatate de
secol; aparitia lor reprezintd o jumatate de revolutie nationala si, in orice
caz, echivaleaza cu o declaratie politica.

* O comparatie intre structura canonului literar din Romania si cel din Republica Moldova
ar oferi, cred, niste rezultate interesante intr-o perspectiva imagologica.

> De altfel, ingrijitorul editiei de Opere din 1989, Efim Levit (1921-2002), a fost seful
catedrei de Limba si Literaturd Moldoveneasca [sic/] la respectiva universitate.
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Parcd din dorinta de a conserva castigul obtinut prin publicarea integrala
a scrierilor rusofobului Alecu Russo in Uniunea Sovieticd — sau pentru a nu
starni reactii in zona politicd (la nivel local sau chiar central, federativ) —,
Efim Levit si Ion Vasilenco, cei doi autori ai studiului introductiv intitulat
neutru Eterna tinerete a scriitorului, au grija sa nu incalce anumite limite si isi
modeleaza discursul paratextual pe coordonatele ideologice acceptate. Evita
cu tact orice potentiald acuzatie de nationalism sau secesionism. Folosesc
— e drept, doar sporadic si conventional — fraze propagandistice stereotipe
ca ,,adancirea prapastiei dintre paturile conducatoare si exploatatoare, pe
de o parte, si masele celor ce muncesc, pe de alta parte” (Russo 1989: 28).
Dar ceea ce se remarca in primul rand pe aproape Intreg parcursul prefetei
este efortul sistematic de a evita sd asocieze identitar opera lui Alecu
Russo si personalitatea sa biografica cu Romania si literatura romana.
Pentru cei doi prefatatori Russo este un autor moldovean, ce apartine
literaturii moldovenesti, iar etnonimul ,,roman” pare a fi ocolit sistematic
pana la finalul studiului ce prefateaza cartea. Russo este ,,feciorul de boier
moldovean” (Russo 1989: 7), lasiul reprezinta ,,capitala moldoveneasca de
atunci” (Russo 1989: 8) — cea de ,,acum” fiind Chisinaul —, autorul pasoptist
este Incantat de ,,bogata creatie orala a poporului”, de ,,0 mireasma veche
raspanditd pe intregul pamant moldovenesc” (Russo 1989: 9). In alte locuri
sunt preferate sintagme vagi, nedefinite si neangajante, ca ,tara natald”,
,daco-romanii” (termen folosit de Russo), ,,folclorul national” (generic),
»exclusivismul national”, ,,0 epocd de cotitura in viata poporului”, ,,forta
de creatie a poporului” (fara a se specifica vreo clipa care popor). Uneori se
creeaza, intentionat sau involuntar, o confuzie, un amestec intre incadrarea
regionald si cea nationald, ca atunci cand cei doi prefatatori vorbesc despre
»altl scriitori moldoveni ai timpului” (Russo 1989: 13), mentionandu-i — si
asimilandu-i literaturii ,,moldovenesti” — pe Kogalniceanu si C. Negruzzi.
Un paragraf intreg vorbeste despre ,pierderea specificitatii nationale”,
cu citate In care Russo vorbeste despre ,,treptile poporului moldovan™ si
,societatea educata a Moldovei” (Russo 1989: 23).

Un exemplu relevant de subtila manipulare prin omisiune il ofera o
bucata din comentariul dedicat poemului in proza Cantarea Romaniei,
despre care autorii studiului de la inceputul volumului afirma: ,,Concluzia si
sensul general al scrierii rezida in apelul patimas din final adresat poporului:
«Biruie-ti durerea... E vremea sa iesi din amortire, semintie a domnitorilor
lumei!»” (Russo 1989: 21).
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In studiul lor prefatatorii nu numesc fatis poporul invocat de Russo.
In citatul oferit lipseste o propozitie esentiald, desi ea apare ulterior in
corpul textului citat: ,,Desteapta-te, pamant romdn! Biruie-ti durerea...”
etc. (Russo 1989: 167, subl. n.). De altfel, daca facem o comparatie intre
acest studiu al lui Levit si Vasilenco si cel al lui Cornel Regman din
deschiderea volumului Cdntarea Romaniei aparut in 1985 in Romania si
comentat anterior, vom vedea o discrepanta sensibild in ceea ce priveste
spatiul alocat faimosului poem patriotic si identitar al lui Russo: in vreme
ce Regman 1i aloca aproximativ doudsprezece pagini de comentariu (din
treizeci), Levit si Vasilenco il discutd in doar vreo doud-trei (din treizeci).
In acest context, e surprinzitoare modificarea de ton de la finalul acestui
studiu, unde, chiar pe ultima pagind, vorbind de moartea lui Russo, autorii
spun ca ,,Soarta 1-a rezervat o ultimad bucurie — aceea de a vedea unirea
Moldovei si a Munteniei Intr-un singur stat national” (Russo 1989: 32).
insa in 1989 vremurile erau schimbitoare in Moldova sovietica, iar studiul
introductiv comentat de noi, cu eschivele si omisiunile lui, ilustreaza bine
acele vremuri®.

Pe de alta parte, corpusul propriu-zis al textelor lui Russo este editat mai
onest simai profesionist decat in oricare dintre editiile romanesti aparute intre
1945 si 1989. Atat ingrijitorul editiei, cat si coautorul studiului introductiv
erau filologi profesionisti, cu experienta in domeniu, si elaborasera anterior,
laolaltd sau separat, si alte editii Russo. Efim Levit si Ion Vasilenco au
realizat impreuna prefata si comentariile la un volum de Opere al lui Alecu
Russo aparut in 1967; Ion Vasilenco alcatuise inca dinainte, in 1955, o editie
de Opere alese si in 1956 un volum selectiv intitulat Cugetari si amintiri
(toate trei aparute la Editura Cartea Moldoveneascd), in vreme ce Efim
Levit a prefatat in 1984 un volum de Alecu Russo intitulat Piatra Teiului
si alte scrieri. Legende, amintiri, studii critice, aparut la Editura Literatura
artisticd — iar prefata volumului poarta acelasi titlu, deja familiar: ,,Eterna
tinerete a scriitorului” (v. Scurtu 2004: passim). Din pacate, nu am putut
analiza continutului acestor editii, tipdarite in R.S.S. Moldoveneascd cu
caractere chirilice, deoarece nu ne-au fost accesibile. Insa editia comentata
aici, aparutd in 1989 cu caractere latine, este superioard celor din Romania
socialistd din mai multe motive.

¢ Trebuie sd mentiondm ca in 4 februarie 1959, deci cu trei decenii mai inainte, Efim Levit
a publicat in revista ,,Moldova socialistd” — doar sub semnatura proprie — un articol cu
acelasi titlu, Eterna tinerete a scriitorului: 100 de ani din ziua mortii lui A. Russo. Textul
respectiv, aparut cu grafie chirilicd, nu ne-a fost accesibil, dar e de presupus cé varianta
inclusa in editia de Opere din 1989 include cel putin mici revizuiri.
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In primul rind, asa cum am spus, textele originale ale lui Alecu Russo
sunt reproduse cu fidelitate si acribie filologica, fara niciun fel de tdieturi sau
crosete. Mai mult, editia de Opere de la Chisinau include céteva texte care,
desi au aparut in editia interbelica a lui Lucian Predescu, nu au fost incluse
ulterior in niciunul din volumele lui Russo tiparite in Romania. E vorba de
Cugetari scrise in inchisoarea de la Cluj, [Ofiteri francezi in Moldova],
Alte cugetari, plus un set de patru scrisori (catre V. Alecsandri, N. Balcescu
si ,,prietenii de la Iasi”) si doud proteste din inchisoarea de la Cluj, grupate
sub titlul Scrisori. De fapt ultimele doud grupaje, Alte cugetari si Scrisori,
nu apar nici in editia Predescu, in ciuda numelui de Opere complete pe care
il poarta aceasta. Singurele texte care nu apar 1n editia de la Chisindu sunt
Palatul lui Duca-voda din 1842 (care are trei pagini) si Groaza — ultimul
haiduc roman, a carui paternitate este incerta.

Textele mentionate mai sus (cugetdrile, scrisorile si celelalte) nu au
apdrut in nicio editie din Romania socialista. Ele au fost cenzurate integral,
obliterate, eliminate din memoria culturald vreme de peste patru decenii,
din considerente ideologice. In Moldova sovieticd insa (e drept ¢a in anii
reformismului gorbaciovist) ele au putut sa apard fara restrictii si, dupa
cum se poate verifica comparand editia de Opere de la Chisindu din 1989
cu editia Predescu din 1942, fara tdieturi sau modificari. La lectura lor,
se poate deduce si ce i-ar fi putut deranja pe cenzorii romani ai vremii.
Multe dintre Cugetarile scrise in inchisoarea de la Cluj vorbesc despre
despotism si tiranie, subiecte sensibile in anii totalitarismului. Intr-una din
scrisori, cea adresata lui Nicolae Balcescu, Alecu Russo descrie ,,un mare
popor cu o mare ca intaritura, doua fluvii care se numesc Dundrea si Nistru
drept centurd, cu sange roman in vine” (Russo 1989: 301), iar mentionarea
Nistrului ca granitd/centurd a Romaniei va fi fost un argument suficient
pentru eliminarea textului din editiile aparute in comunism — desi, 1ata, el a
putut aparea la Chisindu, in Uniunea Sovietici. In fine, o multime de pasaje
emand un antimaghiarism acut si persistent, care — cel putin in Romania
— nu cadra cu politica oficiala. Russo vorbeste (in aceeasi scrisoare catre
Bélcescu) despre maghiarizarea fortata, despre maghiarismul care ,,vrea
sa ajunga o forta, o putere” si ,,pentru aceasta trebuie ca celelalte popoare
sa-si uite origina, limba mamelor lor, sd-si forteze hotarele lor naturale si
obiceiurile lor, ca sa se maghiarizeze” (Russo 1989: 302, subl. aut.). Tot
aici el anunta profetic ca ,,Desfacerea Ungariei este inevitabild” (Russo
1989: 302) sau, scriindu-i lui Alecsandri, il informeaza incrancenat ca
,In Ungaria libera mi-am pierdut libertatea!” (Russo 1989: 303). Lectura
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acestor fragmente personale rotunjeste imaginea revolutionarului Russo si
nuanteaza un context istoric framantat, iar absenta lor din editiile romanesti
postbelice e ilustrativa pentru excesele cenzurii autohtone.

In al doilea rand, editia Levit este insotitd la final de un set generos
de note si comentarii, acoperind aproape patruzeci de pagini (din cele 440
ale cartii). Comentariile includ informatii bibliografice despre scrierea,
publicarea si impactul in epoca ale fiecarui text, iar in cazul textelor scrise
in franceza sunt mentionati si traducatorii lor, odata cu anul si locul aparitiei
traducerilor: C. Margaritescu si Mihail Sadoveanu (a carui versiune este
publicatd in volum) pentru La Pierre de Tilleul/Piatra Teiului, Vasile
Alecsandri pentru Le Rocher du Corbeau/ Stanca corbului, C. Margaritescu
s1 Mihail Sadoveanu (a carui versiune este preferatd din nou) pentru Jassy
et ses habitants en 1840/1asii si locuitorii lui in 1840, Alexandru Odobescu
pentru Sauvegea/Soveja. Mentionarea traducatorilor e o necesitate filologica
de la sine inteleasd; totusi numele lor nu apar nici in volumul Cdantarea
Romdniei din 1985, analizat anterior, nici in alte editii Russo publicate in
Romania. Impresia ce s-a creat astfel publicului cititor este ca Alecu Russo
si-a scris intreaga opera in limba romana si ca lectorul are contact imediat,
nu intermediat, cu scrierile lui’.

Un ultim element care diferentiaza vadit editia de Opere aparuta in 1989
la Chisinau de toate celelalte editii ale scrierilor lui Alecu Russo studiate —
dinainte si dupd acest moment — este includerea intr-o anexa a versiunilor
originale, in limba franceza, ale celor patru texte amintite mai sus, precum
si a scrisorilor si unor cugetari scrise tot in franceza, printre care si
semnificativa epistola trimisa de autor lui Nicolae Balcescu. Pentru istoricii
literari si pentru cercetdtorii din domeniu originalele textelor lui Russo
(traduse ulterior in romand) constituie o sursd utild, chiar indispensabila,
caci ofera posibilitatea unor analize aprofundate asupra stilului autorului,
a modului 1n care isi elaboreaza textele 1n cele doud limbi si insereazd — de
exemplu — in originalul francez la lasii si locuitorii lui in 1840 elemente
lingvistice autohtone si descrieri ce tin de culoarea si specificul local.

Pe ansamblu, editia Russo realizata de Levit e una profesionista, destinata
atat cititorilor, cat si specialistilor, probabil cea mai bund din cele analizate

7 E drept ca, in prefata la editia din 1985 de la Editura Minerva, Cornel Regman insereaza
un comentariu lapidar despre lasii si locuitorii [ui in 1840 — ,,cunoscut in talméacirea de
mai tarziu a lui Mihail Sadoveanu® —, iar mai jos pomeneste de ,,alte trei compuneri in
limba franceza ale autorului® (Russo 1985: XVII), insa nici nu dezvolta informatia, nici
nu explicd in vreun fel contextul, iar calitatea de traducatori a lui Alecsandri si Odobescu
e ignorata cu totul.
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aici. Publicarea ei In timpul regimului comunist, in Moldova sovieticd,
reprezintd un mic miracol.

Editarea lui Alecu Russo in perioada postcomunista

Incepand cu anul 1989, evenimentele politice incep sa se precipite in
aceastd parte a Europei. In urma Revolutiei din Decembrie, in Romania
se produce prabusirea regimului totalitar al lui Nicolae Ceausescu, inlocuit
cu un guvern de tranzitie relativ democratic. Peste mai putin de doi ani,
in 27 august 1991, R.S.S. Moldoveneasca isi declara independenta, iar in
luna decembrie a aceluiasi an se produce destramarea oficiala a Uniunii
Sovietice. Schimbarile geopolitice majore petrecute in aceastd perioada
au influentat inevitabil toate zonele societatii, inclusiv spatiul cultural.
Disparitia politiei politice, a presiunilor centraliste dinspre Uniunea
Sovietica, precum si disparitia cenzurii, au permis reconstructia unui sistem
cultural nerestrictionat si declansarea unui proces accelerat de recuperare a
valorilor culturale interzise sau cenzurate in perioada comunistd. Aceleasi
transformari au oferit sansa restabilirii treptate a unor legaturi culturale tot
mai stranse Intre Romania si Republica Moldova, cele doud ,.tari surori”
legate printr-o limba comuna si, in buna masura, o istorie culturald comuna.

In acest punct revenim la intrebarea initiald, legati de (re)editarea
operelor trunchiate ale unor autori cenzurati in comunism. In 1989 editii
ale acestor opere, aparute in tiraje de masa, se aflau in circulatie pe intreg
teritoriul Romaniei, ajungand ulterior si in Republica Moldova. Pe de altd
parte, dupa caderea comunismului, pe 1anga recuperarea unor autori interzisi
integral sau partial, s-au realizat si editii noi de opere ale unor autori publicati
in perioada 1949-1989 cu interventii mai mult sau mai putin vizibile ale
cenzurii in textele tiparite. Alecu Russo este doar unul dintre multii autori
supusi in perioada comunista unui astfel de tratament, iar scrierile lui au
fost cenzurate — am spune — moderat: cateva pasaje eliminate din textele
ce au primit bunul de tipar din partea organelor de cenzura (pasaje care nu
insumeaza mai mult de una-doua pagini) si cateva texte eliminate complet
de la publicare (nu si in R.S.S. Moldoveneascd, dupa cum s-a vazut).
Neindoielnic, si alti scriitori autohtoni, indiferent de epoca in care au scris,
au fost supusi — intr-o mdsurd mai mare sau mai mica — aceluiasi tratament.
Cazul lui Russo este doar unul ilustrativ; ar putea fi utilizat ca argument
si model pentru situatii similare. Asadar, merita sa stabilim daca si n ce
masura scrierile sale au fost supuse unei decenzurdri necesare in editiile
aparute dupa 1989 — in primul rand in Romania, unde, cum s-a vazut,
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interventiile cenzorilor au fost mai consistente decat in republica sovietica
vecind — si daca in felul acesta cititorii au dobandit acces la textele integrale
ale acestui autor clasic al literaturii romane.

Alecu Russo nu a fost niciodata un autor de prima linie; chiar si pentru
perioada pasoptista, in care este incadrat in istoriile literare, el ocupa o
pozitie de plan secund, dupa scriitori precum Vasile Alecsandri, Dimitrie
Bolintineanu, Costache Negruzzi, Ion Heliade Radulescu etc. (In Republica
Moldova, unde atat istoria literard nationald, cat si programele scolare
diferd de cele din Romania, punand accent pe valorile locale, autorul
pasoptist ocupa totusi o pozitie mai proeminenta.) Prin urmare, opera lui nu
a starnit un interes deosebit pentru editorii de dupa 1989. Cu toate acestea,
prezenta lui Russo — e drept ca tot mai redusd — in manualele gcolare si
valoarea literara incontestabild a unora din textele sale au favorizat editarea
sau reeditarea (cel mai des partiald) a scrierilor acestui autor. In cele ce
urmeaza am ales sa analizez cateva dintre editiile lansate pe piatd de diverse
edituri, cel mai adesea in scopuri didactice — fara pretentia de a le epuiza®
—, pentru a descoperi in ce masurd realizatorii editiilor respective au avut
grijd sd decenzureze textele lui Russo, adica daca au intreprins demersurile
necesare pentru a restabili variantele originale ale acestora si a le pune la
dispozitia cititorilor in forma lor originala, netrunchiata.

1) in ordine cronologica, prima aparitie postrevolutionara si postsovietica
din opera lui Russo analizata aici este Piatra-Teiului [sic!], volum aparut in
1991 la Editura Hyperion din Chisindu. Volumul a fost ingrijit si prefatat
de criticul si istoricul literar roman Geo Serban. Rasfoind aceasta editie,
destinatd uzului didactic — ,,pentru scoala medie”, cum se specificd pe una
din paginile de final —, am descoperit cu surprindere prezenta crosetelor in
absolut toate locurile in care ele apdreau si in editiile publicate In Romania
comunista. Crosetele de la Cugetari 1 apar la pagina 51, cele de la Cugetari
2, la pagina 58, cele de la Cugetari 3 la pagina 90. Acelasi lucru este valabil
si pentru celelalte texte cenzurate in editia aparutad in 1985, Amintiri si
lasii si locuitorii lui in 1840. Si, desigur, pasajele eliminate in editia de la
Minerva lipsesc si aici. Lipsesc si textele eliminate integral de la publicare
in Romania anilor 1949-1989, dar incluse de Efim Levit in editia publicata
de el la Chisindu in 1989.
¥ De exemplu, din analiza de mai jos lipseste o editie intitulata Cdntarea Romdniei si alte

scrieri, aparutd in 2008 la Editura Regina, editie la care nu am avut acces. Volumul are
178 de pagini, deci reprezinta (iarasi) o selectie din textele lui Russo.
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E usor de dedus sursa acestui volum, mai ales ca titlul textului despre
moravurile iesene apare scris lasii si locuitorii lui in 1840 (fragmente): el
reproduce fara niciomodificare continutul celui aparutin Republica Socialista
Romania in 1985 la Editura Minerva, cu titlul Cantarea Romdaniei, si al celui
aparut in 1967 la Editura pentru Literatura, cu titlul Piatra-Teiului, ambele
ingrijite de acelasi Geo Serban (care reproduc si ele o editie mai veche,
aparutd n 1959 la E.S.P.L.A. si reeditatd apoi in mai multe randuri), fara
a restabili nimic din textul cenzurat in epoca. E paradoxala aparitia acestei
editii cenzurate intr-o perioada in care nu mai exista presiunea cenzurii i,
mai mult, intr-o tard unde chiar Tn anii comunismului sovietic aparuse deja
o editie integrald, necenzuratd, a scrierilor lui Russo. Ea dovedeste 1nsa ca
suspiciunile noastre sunt intemeiate si cd, fie din comoditatea editorilor, fie
din alte motive pragmatice, dupa 1989 au putut sa apara scrieri ale unor
autori clasici care au pastrat urmele cenzurii comuniste, scrieri reeditate
in forma trunchiatd, incompletd, stabilita de cenzorii ideologici din epoca
totalitara — si, mai mult, ca aceste editii au intrat inclusiv in circuitul scolar.

2) In 1994 Editura Porto-Franco din Galati a publicat un volum de mici
dimensiuni — 154 de pagini — cu o selectie din opera literara a lui Russo.
Intitulat Cantarea Romaniei, volumul era dedicat uzului didactic, astfel
ca includea doar scrierile mai cunoscute ale autorului pasoptist, iar dintre
textele care ne intereseaza, cele cenzurate in anii comunismului, in el nu
este inclus decat unul, cel care poarta titlul de Cugetari. La lectura lui, se
observa imediat crosetele ce marcheaza fragmentele eliminate de cenzura
comunista: Cugetari 1, ce apare 1n editia de la Minerva din 1985 la pagina
38, se gaseste aici la pagina 12, Cugetari 2 de la pagina 46 in editia de
la Minerva, unde crosetele inlocuiesc pasajul despre animozitatile dintre
maghiari si romani in Transilvania, apare la pagina 18, iar Cugetari 3, unde
a fost eliminatd referirea la ,,slavonii si rusolatrii Moldoveni” (la pagina
82 1n editia de la Minerva), poate fi reperat la pagina 46. Explicatia acestei
remanente a cenzurii e simpla: alcatuitorii volumului au preluat/copiat pur
si simplu textele dintr-o editie mai veche, aparuta in anii comunismului,
ignordnd semnele evidente de mutilare a textului — cdci semnificatia
stiintificd a crosetelor ([...]) si, pentru perioada comunistd, semnificatia lor
ideologica sunt sau le erau cunoscute oricarui filolog. Faptul ca o asemenea
editie, de uz didactic evident, a intrat in circulatie laolalta cu numeroasele
exemplare ale editiilor cenzurate ,,legal” Tnainte de 1990 nu face decat sa
valideze suplimentar in ochii publicului versiunea trunchiatd a scrierilor
lui Russo — si, cum am mai spus, cazul lui e doar unul ilustrativ; se poate
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presupune ca mai existd zeci, poate sute de autori si scrieri apartinand
literaturii romane ce au fost republicate dupa Revolutia din Decembrie in
varianta lor cenzurata, aprobatd odinioard de responsabilii ideologici ai
Partidului Comunist.

3) Un alt volum ce strange laolalta cateva texte de Alecu Russo a aparut
in 1996 la Editura Garamond din Bucuresti. Volumul este intitulat Cantarea
Romaniei. Piatra Teiului. Poezia poporala. Cugetari, este destinat uzului
didactic — apare intr-o colectie numitd chiar ,,Biblioteca scolarului” — si
pare a fi fost o editie destul de populara, fiindca a fost reeditat de cel putin
dous ori, in 1998 si 2002. In cele 136 de pagini ale sale sunt incluse textele
pomenite in titlu — insd nu integral. Concentrandu-ne asupra Cugetarilor,
singurul text din volum despre care stim cu certitudine ca a fost afectat de
cenzurd in anii comunismului, am descoperit cd si Tn aceasta editie, la fel ca
in cea aparuta la Editura Porto-Franco, se pdstreaza crosetele, cel putin in
cazul pasajelor de la Cugetari I si Cugetari 2 (aici la paginile 93, respectiv
98), ceea ce dovedeste cd si de data aceasta s-a recurs la preluarea necritica
a unei versiuni cenzurate in comunism.

Mai departe lucrurile devin si mai interesante. Realizatorii acestei
editii de uz didactic au decis, pare-se, sd publice doar o selectie din textul
Cugetarilor, eliminand prima sectiune (I) din partea a II-a a Cugetarilor
(unde aparea al treilea pasaj cenzurat, Cugetari 3). Mai mult, ei au eliminat
din proprie vointa inca doud pagini din sectiunea Il si au introdus un nou set
de crogete (1a pagina 119), ce marcheaza o noua eliminare, a unui fragment
de o pagina si jumatate. Sectiunile IV, XIII, XIV si XV lipsesc cu totul,
iar din sectiunea V este inclus iardsi doar un fragment. Practic, editia atat
de populard aparuta la Garamond nu se limiteaza sa perpetueze actiunile
cenzurii din epoca totalitara, ci le dubleazd prin noi decupaje in textul
scriitorului. S1 nici in acest caz realizatorii volumului nu constientizeaza
necesitatea de a recupera textul original si nu confrunta versiunea destinata
elevilor si preluata din cine stie care editie din anii comunismului cu una din
editiile necenzurate din perioada interbelicd sau antebelica.

4) Tot in 1996, la Editura Grammar (pe pagina de titlu e mentionat
numele ,,Editura 100+1 Grammar”) apare o altd antologie de texte selectate
din opera lui Alecu Russo, ce poarta titlul Scrieri literare — pagini alese
si are 144 de pagini. Dupa cum se poate citi pe pagina de titlu, avem de-a
face cu o ,,editie ingrijita, postfata, tabel cronologic si referinte critice de
Teodor Vargolici”, adica realizatd de un specialist Tn epoca pasoptista si
in creatia lui Russo: Vargolici este autorul unui studiu introductiv si al
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notelor de final la editia de Scrieri alese ale lui Russo aparuta la Editura
Albatros 1n 1970 (al carei Ingrijitor a fost Geo Serban), dupa ce cu sase ani
in urma, in 1964, publicase la Editura Tineretului o monografie Alecu Russo
in colectia ,,Oameni de seama”. Si, Intr-adevar, volumul de la Grammar este
unul realizat cu profesionalism. Fiind o editie selectiva, de ,,pagini alese”,
Vargolici include doar o parte din textele lui Russo — probabil cele mai
cunoscute si, probabil, cele mai reusite, precum Cdntarea Romaniei, Piatra
Teiului, Stanca corbului, lasii si locuitorii lui in 1840 — si plaseaza la final
un studiu concis, concentrat, elaborat pentru un public larg, o biografie a
pasoptistului si cateva citate critice relevante. Insa lucrul cel mai important
este cd realizatorul editiei restabileste textul original, reproducand integral
textele si fragmentele’ alese. De altfel, la inceputul cartii, intr-o ,,Nota
asupra editiei”, acesta specifica: ,, Textele sunt reproduse 1n integralitatea
lor, introducand la locul cuvenit toate cuvintele, frazele si pasajele eliminate
de cenzuri din editiile anterioare” (Russo 1996b: 5). In aceeasi nota sunt
mentionati in premiera, pe langd revistele si editiile princeps in care au
aparut textele din volum, si traducatorii textelor scrise de Russo 1n franceza:
Al. Odobescu pentru Soveja, Vasile Alecsandri pentru Stanca corbului si
Mihail Sadoveanu pentru Piatra Teiului si lasii si locuitorii lui in 1840.

5) O alta editie ce reproduce integral textele lui Alecu Russo, intitulatd —
iarasi — Cantarea Romaniei, a aparut in 1998 la Editura Litera International
din Chisinau. De data aceasta nu mai e vorba de un volum de texte alese,
ci de o editie integrala a scrierilor lui Russo. Intr-o nota asupra editiei de la
inceputul cartii se specifica sursele ei:

,» lextele au fost reproduse dupa: Alecu Russo, Scrieri alese, editie ingrijita
de Geo Serban, Bucuresti, Editura pentru literatura si arta, 1959; Alecu
Russo, Opere, editie ingrijita de Efim Levit, Chisinau, Ed. Literatura artis-
tica, 1989 (Russo 1998: 2),

insa e foarte limpede, chiar si la o cercetare superficiala, ca sursa primara a
volumului o constituie Operele editate de E. Levit. Cuprinsul volumului 1l
urmeaza aproape fidel pe cel al editiei aparute in 1989 la Literatura artistica,
singura exceptie constituind-o preluarea (probabild) din editia ingrijita de
Geo Serban a textului Palatul lui Duca Voda, absent din editia Levit. Prin
urmare, nu existd niciun fel de pasaje cu crosete, niciun fel de taieturi in
text, iar singurul text despre care s-ar putea spune ca lipseste — si care apare
in editia Predescu din 1942 — este controversatul Groaza, a carui paternitate

 Din Amintirile lui Russo, in acest volum sunt selectate doar primele trei parti.
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este Inca incertd. O lipsa a acestui volum ce meritd mentionata este absenta
numelor traducatorilor la textele scrise de Russo in limba franceza si
comentate anterior.

6) O editie similara cu cea anterioara si purtand acelasi titlu, Cantarea
Romaniei, a aparut in 2007 la Editura Dacia din Cluj-Napoca, in colectia
,Didactica”. Despre ea nu avem prea multe de adaugat, caci seamana foarte
bine, pana la identificare, cu cea publicata in 1998 de Litera International
la Chiginau. Pasajele cenzurate in perioada comunista sunt reintroduse in
corpusul volumului, sunt incluse si textele ce fusesera eliminate in toate
editiile romanesti de dinainte de 1990 (Cugetari scrise in inchisoarea de la
Cluj, Alte cugetari, [Ofiteri francezi in Moldova] si Scrisori) si, la fel ca in
volumul de la Litera International, la textele ce apar in Operele ingrijite de
Efim Levit in 1989 se adaugd Palatul lui Duca Voda. Pana si cuprinsul celor
doua (sau trei) editii este aproape identic. O diferentd o constituie absenta
notelor explicative de subsol (prezente in editia de la Litera International).
Si, la fel ca in multe alte editii, dupa cum s-a vazut, si aici sunt omise numele
prestigiosilor traducatori ai textelor lui Russo scrise in limba franceza si
reproduse 1n versiunea romaneasca.

7) In incercarea de a urmari remanentele cenzurii comuniste, persistenta
efectelor acestora asupra operei lui Alecu Russo, poate cea mai interesanta
editie aparuta dupa 1990 este cea publicata in 2010 de Editura ErcPress din
Bucuresti in colectia ,,Cartea de acasa”, o editie populara intitulata, previzibil,
tot Cantarea Romdniei. Ceea ce surprinde este inconsecventa cu care s-a
realizat aici reproducerea textelor lui Russo. Din cele trei texte cenzurate in
anii comunismului si analizate mai sus, in volumul de la ErcPress niciunul nu
apare intr-o varianta restabilita, decenzurata — si, in acelasi timp, In niciunul
nu sunt pastrate foate decupajele facute de cenzori inainte de 1990. Pentru a
fi mai limpede, o sd ilustrez ideea cu cateva exemple.

In textul intitulat Cugetdri, din cele trei fragmente epurate (si inlocuite
cu crosete) in editiile din timpul comunismului sunt recuperate si introduse
la locul potrivit doar doud. Pasajul de la Cugetari 1, care vorbeste despre
»gramaticii imperiei rasdritene”, lipseste din volum, fiind inlocuit si aici
cu crosete (v. ed. cit., p. 179). In schimb, celelalte doua pasaje cenzurate,
Cugetari 2 si Cugetari 3, sunt reintroduse in textul de la ErcPress.

Aproximativ la fel stau lucrurile cu cele doua taieturi facute de cenzura
in textul Amintirilor — ba chiar mai rau. in editiile comuniste fusesera
eliminate doar cateva cuvinte ce aminteau de teritoriile romanesti pierdute
dupa 1941. In editia de la ErcPress, la primul fragment cenzurat avem un
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decupaj mai lung: lipseste intreg paragraful, cu tot cu cuvintele eliminate
de cenzura comunista, de la ,,Lucisa dar pe lume 1830, an prevestit prin
cutremurul popoarelor de la Pindul pana la Apele italienesti; lumea romand
inca sfasiata de pierderea Besarabiei” etc. pana la sfarsitul partii a [V-a
a Amintirilor. Decupajul este, desigur, marcat prin alte crosete (cf. Russo
1985: 117 si Russo 2010: 252).

In fine, in textul Jasii si locuitorii lui in 1840 prima taietura ficuta de
cenzorii comunisti (v. asii 1) este pastrata (la pagina 84). In schimb, la Jasii
2 editia de la ErcPress restabileste textul original al lui Russo. Un fapt ciudat
se intampla la al treilea pasaj cu probleme, cenzurat in anii comunismului,
numit de noi /agsii 3: fragmentul cenzurat este reintrodus, insa doar partial.
Textul original, reprodus dupa editia Predescu din 1942, suna astfel:

»Cand femeia e tanara si frumusica, imbracamintea aceasta ii std bine; dar
sluteste bizar pe cele urate si batrane; si eu cred ca costumului acestuia,
bizar in tara noastrd, se datoresc superstitiile populare de vrdji; de copii
crestini carora babele ovreice le scot sdangele picatura cu picaturd, im-
pungdndu-i cu acele la sarbatorile Pastelor. Clasa aceasta are ceva res-
pingdtor, intarit incd cu necurdtenia rau mirositoare de care e imbdcsita.
Ar trebui ovreilor moldovenesti si lesesti un om mare, destul de puternic,
ca sa-i faca sa-si schimbe costumul; aceasta ar face, fara indoiald, ca
multimea sa nu mai aiba pentru ei simtiminte asa de dusmanoase” (Russo
1942: 131-132),

cu pasajul cenzurat in perioada comunista marcat cu caractere cursive.
in editia de la ErcPress el este recuperat doar pana la ,,sarbatorile Pastelor”.
Urmatoarele doud fraze sunt in continuare ldsate pe dinafara, fard nici o
justificare, in aceastd reeditare postcomunist. In fine, al patrulea fragment
cenzurat in editiile postbelice din Romania, /asii 4, este si el recuperat
integral. O ultima curiozitate apare la un text ocazional al lui Russo, /Poetul
Dascalescu], 1a finalul caruia in editia de la ErcPress apare un set de crosete
absolut inutile (v. Russo 2010: 271). Din text nu lipseste nimic si, oricum,
el n-a fost cenzurat in niciuna din editiile consultate, indiferent de epoca in
care a fost publicat.

Dupa toate aparentele, volumul de la ErcPress din 2010 este o reeditare
neglijentd a editiei (sau editiilor) aparute in anii comunismului — reper
esential fiind editia Geo Serban —, cu unele dintre pasajele epurate reintroduse
in text (integral sau partial), in vreme ce altele lipsesc si sunt inlocuite n
continuare cu crosete. Cuprinsul editiei este similar cu al celor din Romania
comunistd, iar cele patru texte absente din cele din urma (Cugetari scrise
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in inchisoarea de la Cluj, Alte cugetari, [Ofiteri francezi in Moldova] si
Scrisori) lipsesc si aici — s1, ca de obicel, lipsesc si numele traducatorilor
textelor din limba franceza sau orice indicatie ca ele ar fi fost scrise 1n alta
limba decat romana.

8) Cea mai ambitioasa editie a scrierilor lui Alecu Russo de dupa
caderea comunismului este cea de Opere aparuta in 2015 la Editura Stiinta
din Chisindu. Ingrijitorul editiei este criticul si istoricul literar Teodor
Vargolici, a carui experientd in domeniu nu poate fi pusa la indoiald, cum
am aratat anterior. Acesta doteaza volumul cu un studiu introductiv, un tabel
cronologic si un set extins de note si comentarii, iar Intr-o Nota asupra editiei
enumera editiile anterioare din opera lui Russo pe care le-a folosit ca sursa,
de la cea a lui Petre V. Hanes din 1908 (aparuta la Editiunea Academiei
Romane din Bucuresti) si cea a lui Lucian Predescu din 1942 pana la editiile
ingrijite de Geo Serban (Vargolici citand-o aici pe cea apérutd in 1970 la
Editura Albatros) si editia lui Efim Levit din 1989. Editiile aparute dupa
acest an nu sunt luate 1n considerare.

In ceea ce priveste textele si continutul lor, editia lui Vargolici este cea
mai completa din cele aparute pana in prezent. Ea propune o noud impartire
a scrierilor lui Russo, nu in antume si postume, ca pana acum, ci dupa gen:
»Memorii si scrieri istorice”, ,,Scrieri de critica literara”, ,,Scrieri poetice”
si ,,Scrieri politice”. Include toate textele aparute in editiile romanesti, cele
patru texte eliminate Tn Romania socialista, dar publicate de Efim Levit in
editia din 1989 de la Chisindu, precum si, intr-o addenda, Groaza. Ultimul
haiduc roman, text atribuit lui Russo, scris in limba franceza si preluat in
versiunea romaneascd din editia Hanes (fard insa ca traducdtorul sd fie
mentionat). Toate pasajele cenzurate sunt restabilite, iar in notele de la final
sunt mentionati la locul potrivit si traducatorii textelor scrise in franceza.
Se remarca absenta transliterarii pasajului cu caractere chirilice de la finalul
textului Soveja, care apropie editia Vargolici de editia Levit. Versiunea
aparutd in 1985 in volumul Cdantarea Romdniei de la Editura Minerva
(adica in Romania) include transliterarea intr-o nota de subsol, dar absenta
el 1n cele doud editii aparute la Chisindu se poate explica prin digrafia
publicului potential, cel din Republica Moldova. Un singur lucru afecteaza
exhaustivitatea volumului ingrijit de T. Vargolici: absenta versiunilor
originale ale textelor scrise de Russo in limba franceza, care sunt incluse
intr-o singura editie din cele comentate aici, editia Levit din 1989.

Existd totusi un aspect care afecteaza destul de serios editia Vargolici
din 2015 din perspectiva eticii academice, iar el poate fi dedus cu usurinta
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atunci cand compardm notele si comentariile asumate de ingrijitorul editiei
si incluse la finalul volumului cu notele si comentariile lui Efim Levit din
1989. Iata, de exemplu, un fragment din comentariul la Stanca corbului, asa
cum apare el in cele doua editii:

»Publicarea Stdncii corbului in Foaia societatii pentru literaturad si cultu-
ra... a fost precedata de o scrisoare a lui V. Alecsandri adresata unuia din
redactorii foaiei, in care poetul comunica cateva date asupra legendei si
asupra activitatii lui A. Russo in genere” (Russo 1989: 428, editia Levit).

»Publicarea Stdancii corbului in Foaia Societatii... a fost precedatd de o
scrisoare a lui V. Alecsandri adresatd unuia din redactorii publicatiei, in
care poetul pune in circulatie cateva date asupra legendei si asupra activi-
tatii lui A. Russo in genere” (Russo 2015: 268, editia Vargolici).

In alta parte, la notele de final alocate textului /Dezrobirea tiganilor], se
remarca imediat aceeasi similitudine:

»l. 1749 — anul eliberarii tiganilor serbi; /844 — anul eliberarii tiganilor
statului si ai manastirilor.

2. Tura — fata monedei pe care se afla emblema.

3. Let 7257 (dupa vechiul calendar bisericesc) — anul 1749.

4. De fapt autorul legii n-a fost N(icolae) Mavrocordat, domniile succesive
ale caruia in ambele principate se sfarsesc la 1730, ci Constantin Mavro-
cordat, care a domnit pe rand in Moldova si Muntenia intre 1730-1769.

5. Vecinatate — (in ordnduirea feudald) serbie, iobagie” etc. (Russo 1989:
420, editia Levit)

»1. 1749 — anul eliberarii taranilor serbi'’; 1844 — anul eliberarii tiganilor
statului si ai manastirilor.

2. Tura — fata monedei pe care se afla emblema.

3. Let 7257 (dupa vechiul calendar bisericesc) — anul 1749.

4. De fapt autorul legii n-a fost N(icolae) Mavrocordat, domniile succesive
ale caruia in ambele Principate se sfarsesc la 1730, ci Constantin Mavro-
cordat, care a domnit pe rand in Moldova si Muntenia intre 1730-1769.

5. Vecinatate — (in oranduirea feudald) serbie, iobagie” etc. (Russo 2015:
271, editia Vargolici)

Este adevarat ca Teodor Vargolici corecteaza, cum s-a vazut, greselile
din notele lui Efim Levit atunci cand ele apar si uneori le suplimenteaza,

1% Teodor Vargolici face o corecturd necesara: Constantin Mavrocordat desfiinteaza serbia
taranilor in 1746 in Muntenia si In 1749 in Muntenia.
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aducand informatii noi. Insd, pe de alta parte, el preia aproape cuvant cu
cuvant (sau cu mici modificari) notele si comentariile realizate de istoricul
literar din Balti cu doudzeci si sase de ani in urma. Putem sa ludm acest gest,
desi controversabil, si ca pe un omagiu subtil adus de istoricul literar roman
colegului sdu din Republica Moldova, cel care, in opinia noastra, a realizat
cea mai buna editie de opere a lui Alecu Russo de pana in prezent.

Cateva concluzii

Alecu Russo este un autor emblematic pentru perioada pasoptista si
pentru inceputurile literaturii romane moderne, insd nu a fost plasat niciodata
printre scriitorii de prima linie ai vremii, ci s-a mentinut undeva in planul al
doilea. Nicolae Manolescu, de exemplu, il numeste ,,autorul cel mai secret
al pasoptismului romanesc” (Manolescu 2008: 268). Tocmai aceasta pozitie
il face ideal pentru o analizd precum cea Incercatd aici. Educat in spiritul
ideilor iluministe, spirit romantic si revolutionar, persecutat pentru ideile
sale, Russo este unul dintre scriitorii care, odatd cu instaurarea regimului
comunist $i institutionalizarea cenzurii, avea toate sansele sa fie ferit de
mutilarea textelor scrise si publicate cu un secol in urma. Nu s-a intdmplat
insa asa, ceea ce sugereaza cd in cazul altor congeneri sau al scriitorilor din
epoci mai recente interventiile cenzurii au fost si mai drastice.

In urma celor scrise mai sus, se impun cateva concluzii. In primul rand,
chiar si din putinele decupaje facute in textele lui Russo, dar si din scrierile
sale eliminate complet de la publicare in Romania anilor 1949-1989, se
pot distinge cateva seturi tematice care declansau interventia cenzorilor.
Preluadnd o sistematizare facutd de Nicholas J. Karolides, Margaret Bald si
Down B. Sova in volumul /00 de carti interzise. Istoria cenzurii in literatura
mondiala, Liliana Corobca mentioneaza ca ,motivele de interdictie ale
cartilor se impart in patru categorii: politice, religioase, sexuale si sociale”
(Corobca 2014: 5). In cazul scrierilor lui Russo predomind motivele politice
(ideologice) si cele de ordin social. Se remarca eliminarea afirmatiilor cu
caracter denigrator la adresa Rusiei si a rusilor (in ciuda faptului ca ele se
referd in general la Imperiul Tarist, statul opresiv distrus de revolutionarii
bolsevici), precum si la adresa maghiarilor, si, pe de altd parte, eliminarea
unor heteroimagini excesiv de negative si atenuarea comentariilor
ofensatoare la adresa etnicilor evrei impamanteniti in Romania (in Moldova)
— dar nu si la adresa altor grupuri etnice, care, ce-1 drept, sunt creionate
de autor doar fugitiv, pentru a rotunji imaginea exoticd a lasiului de secol
XIX. Cu siguranta cd analiza editiilor publicate in anii comunismului din
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opera altor autori clasici, fie ei congeneri ai lui Russo, fie dintr-o epocd mai
recentd, ar ajuta la stabilirea mai clard a unor seturi tematice specifice care
atrageau sistematic interventiile cenzorilor pe text, precum si la o mai bund
intelegere a mecanismelor de functionare a cenzurii in comunism. Mai ales
ca liniile directoare au fost deja bine trasate in lucrari precum cea a Lilianei
Corobca si a lui Liviu Malita.

La fel de importanta este confirmarea ipotezei de lucru ce a declansat
analiza editiilor succesive din scrierile lui Russo apédrute dupd 1989; mai
exact, suspiciunea cad reeditdrile de dupa 1989 — fie din comoditate, fie
dintr-o incredere necritica in calitatea editiilor aparute inainte de decembrie
1989 (adica ignorand ori uitand de existenta cenzurii) — au preluat pur si
simplu, tale quale, versiunile publicate in anii comunismului. Dupd cum
s-a vazut, din cele opt editii postdecembriste din opera lui Alecu Russo
analizate aici, patru reproduceau fidel sau aproape fidel tdieturile operate
de cenzura comunista. Trebuie subliniat si faptul ca, din cele patru editii
care restabilesc textul original, doud au apdrut in Republica Moldova si
ambele includ scrierile lui Russo in cvasi-integralitatea lor. Asadar, ipoteza
remanentelor cenzurii comuniste in editiile autorilor clasici publicate in
Romania dupa 1989 se dovedeste mai degraba o realitate, care banuim ca
se va confirma si in cazul reeditdrilor postdecembriste din opera altor autori
clasici ai literaturii romane — si, in egald masurd, a traducerilor din autori
apartinand literaturii universale. Explicatia acestor remanente ale cenzurii
e simpla: restabilirea textelor originale presupune un volum de muncad
suplimentar, colaborarea unor filologi profesionisti si mai ales constiinta
acutd si permanentd a faptului ca orice editie, orice volum (de fictiune,
eseistica, critica literard, teatru, publicistica etc.) aparut, reeditat sau tradus
in anii comunismului a trecut prin furcile caudine ale cenzurii''.

' Introduc aici o noté personala: in anii in care am lucrat ca redactor de carte pe volume de li-

teratura universala, am redactat cateva reeditéri ale scrierilor unor autori englezi si americani
aparute in perioada comunistd. Traducerile in sine erau remarcabile, insa adesea integritatea
textelor originale era afectata de taieturi si ajustari mai mici sau mai mari ale textului original.
Este foarte improbabil ca aceste taicturi/alterari sa se fi datorat unor scapari ale traducatorilor,
fiindca se incadrau de fiecare data in cele patru categorii de interdictii citate mai sus de Liliana
Corobca in legaturd cu cenzura: politice, religioase, sexuale si sociale.
Cei interesati pot confrunta, de exemplu, editiile succesive ale romanului scriitorului ameri-
can Walker Percy The Moviegoer din 1961 (premiat cu U.S. National Award in 1962), apa-
rute la noi cu titlul Mirajul fericirii, mai intai in 1982 la Editura Univers si apoi, in aceeasi
traducere a Catdlinei-Antonia Stoenescu, dar cu textul original restabilit, in 2013 la Editura
Polirom.
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Mai facem aici o ultima observatie, relevanta exclusiv pentru receptarea
lui Alecu Russo si relevanta lui in cadrele literaturii nationale: dupd Al Doilea
Rézboi Mondial au aparut doar doua editii critice de opere complete din
opera acestui autor pasoptist major, iar ambele au fost publicate la Chisinau,
in Republica Moldova. O explicatie simpla (desi, poate, reductionistd) ar
fi aceea ca in Republica Moldova Russo a avut un rol mult mai important
in procesul de delimitare a unui spatiu cultural propriu, nu neaparat diferit
de cel romanesc sau opus acestuia, ci definitoriu pentru constructia unei
identitati nationale recunoscute politic. El este unul dintre acei scriitori de
superpozitie pe care moldovenii si-1 pot asuma istoric atat gratie biografiei,
cat si continutului operei sale.

In fine, nu putem trece cu vederea un aparent paradox: cea mai reusita
editie de opere Alecu Russo (in opinia noastrd) este una aparuta nu dupa
caderea comunismului, ci in timpul acestui regim, si nu a fost publicata
in Romania, ci in Republica Socialistd Sovietica Moldoveneasca. E vorba,
desigur, de volumul de Opere ingrijit de Efim Levit si aparut in 1989 la
Editura Literatura artisticd din Chisindu, pe care, din motivele Insirate n
analiza de mai sus, l-as recomanda fara retineri — mai mult decat pe oricare
altul — ca prim instrument de lucru si sursd bibliografica esentiala pentru
cercetarea creatiei acestui scriitor.
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