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The Common Greek as Vehicle of Christian Concepts

The main goal of this study is an analysis of the historical, socio-cultural determinants (the emergence of
Christianity) and of the linguistic mechanisms that triggered the lexicalizing process of new concepts. I will
investigate how the profile of the Koiné Greek language is configured in the context of the sacred, Old- /
New-Testament literature, evaluating the biblical Greek concept in light of recent philological research. An
important aspect of this approach will be the incursion into the high register of patristic discourse, the
archaizing Greek of the Fathers of the Church being related to the classical tendencies promoted by the
Atticist diglossic movement.
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Context istoric postclasic

Greaca koiné, asociata contextului politic si socio-cultural al Antichitatii postclasice, poate fi
socotita obiectivare a unei asertiuni vehiculate in spatiul filosofiei limbajului, aceea ca o limba nu
este meta-istorica. De altfel, in privinta factorilor extralingvistici care ,,au contribuit la conturarea
fizionomiei specifice a limbii grecesti, determinandu-i o fascinantd metamorfoza” (Bechet 2012:
130), grammatici non certant. Sunt cu totii de acord in privinga fixarii unor limite istorice relative:
koiné fiind varianta comuna a elinei, scrise si vorbite incepand cu secolul al IV-lea a. Chr., pand in
perioada bizantina, in contextul politicii hegemonice macedono-romane: «la koiné est une langue
de civilisation qui s’est constituée vers le temps ou commence I’influence macédoni¢nne et qui a
duré pendant tout I’empire romaine et jusque dans la période byzantine.» (Meillet 1920: 181).

Un alt punct de convergenta a opiniilor are in vedere procesul genezic al limbii comune,
dublat de cel al difuziunii ei universaliste, ambele determinate de circumstante istorice. Crearca
confederatiilor simahice, incepand cu secolul V a. Chr., In cadrul carora Atena isi revendica pozitia
dominantd militar, politic, economic, a dus la selectia dialectului atic, gratie prestigiului sau
cultural, ca instrument lingvistic cu statut panelenic (Palmer 1996: 176). Din aceeasi perioada
dateaza ceea ce lingvistii numesc ,,marele dialect atic”: ,,gran atico” (Adrados 1999: 150), "great
Attic’ (Horrocks 2010: 80), o varianta supradialectald hibrida, ionicizata, data fiind patrunderea in
Asia Ionica a dialectului cetatii Atena, forma care devine, anticipativ, predecesoarea limbii grecesti
comune, ‘an immediate basis of the Koiné’ (Crespo 2010: 130).

Un secol mai tarziu, infrangerea militara suferitd de atenieni inaintea Macedoniei este
consemnatd paradoxal ca biruintd, insd lingvisticd, aticizarea suveranilor si a aristocratiei
macedonene fiind un factor cardinal, declansator al dinamicii ulterioare a limbii grecesti. La curtea
lui Filip al II-lea se vorbea limba Atenei, mai mult, sistemul de educatie era fundamentat pe studiul
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clasicilor literaturii eline, marele dialect atic contemporan devenind limba oficialda a statului
(Horrocks, 2010).

Perioada elenistici!, subsecventi cuceririlor lui Alexandru Macedon, marcheazi o etapi de
coeziune lingvistica prin impunerea imperialistd a noului dialect comun (1] Kot d1GAekTOC), initial
in scop guvernamental si administrativ, ulterior ca lingua franca a unui vast spatiu cultural trasat
in Mediterana si in Orientul Apropiat. Anticipat de permeabilitatea izogloselor pe harta dialectala
greacid?, fenomenul koinizirii considerat pe bunid dreptate ‘a multifaced and complex reality’
(Brixhe 2010: 230) are efecte profunde asupra structurii interne a limbii eline. O datad cu adoptarea
dialectului atenian dincolo de granifele Atticii, prin larga sa raspandire printre vorbitori non-nativi,
se Inregistreaza un proces de vernacularizare sau pidginizare reflectat in tendintele de simplificare
si standardizare. Noul contur al limbii eline se configureaza prin:

1. Modificari la nivel fonetic (restructurarea sistemului vocalic i consonantic):

e iotacism, monoftongare, deaspirare (psiloza);

e geminata atica -7z- inlocuitd de ionicul si panelenicul -oo- (BdAatta, yA®TTO/ Bdhacoa,
YA®Go), -pp inlocuitd de —pg- (dppmv, Bappog/ Gponv, BGpcoc);

e al doilea element al diftongilor au/ eu articulat ca fricativa labio-dentala sonora v: av/ ev;

e in seria oclusivelor labiale p/ b/ p", apar mutatii in procesul articulator, la nivelul sonorei,
tradate de abaterile de la norma ortografica regasite in papiri si in documentele private
(kataokevboav/ katackefaoav, paddoc/ pafooc);

e dentala aspirata -6- inlocuita de corelativul ei sonor -0- (0V0gig/ 00d€Tc, Lebeic/ nedeic).

2. Sistematizarea morfo-sintactica a idiosincraziilor atice, “pur attic flavor’ (Watt 2013: 234):

e concurenta substantivelor anomale cu sinonimele regulate (vadg — mhoiov, oig — tpdPatov,
g — x0Tpog, Py — Auvog);

e TInlocuirea formelor atice vemg, Ae®d¢ cu cele panelenice Aaog, vaog;

e generalizarea formelor previzibile cu sufixele -zgpog/ -tarog, la comparativele si
superlativele neregulate (0dcowv/ taybtepoc, TdyloToc/ TOXHLTOTOC);

e paradigma atematica imprumuta trasaturi tematice deikvout/ deikvow; verbele inu, o,
TiOnp, 610wt rdiman in uz;

e comprimarea celor trei diateze verbale; fuziunea/ confuzia perfect — aorist;

e disparitia optativului, uzitarea sa cu valoare lexicald (v. frecventa formulelor
nou-testamentare |t y€voito);

e valorile locativa si instrumentala ale dativului cu prepozitia €v redate prin acuzativ cu &ig ,
respectiv genitiv cu .

3. Achizitii ale unui numar consistent de elemente lexicale noi, prin derivare, compunere si
imprumuturi:
e sufixele nominale -t7¢, -evtyg, -1000., oG, -0THG, ~THpPLOV, -1KOG §1 cele verbale -edw, -dlw,
-i{w fiind cele mai prolifice.

! Cuprinsi conventional intre anii 323 a. Chr. — moartea lui Alexandru cel Mare si 31 a. Chr. — batilia de la Actium.

2 Procesul koinizirii incepe o datd cu declinul dialectelor locale, epichorice in fata influentei irezistibile a limbii
comune. Doricul, cel mai conservator si reticent la schimbare, subzista pana in prezent sub forma relicvei dialectului
tsakonian, vorbit incd in S-E peninsulei Peloponez.
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4. Mutatii substantiale in plan semantic:

Folosirea simultand a doua coduri functionale conduce in mod firesc la interferenta intre
substratul limbii indigene (egipteand, aramaica, feniciand, limbi anatoliene) si adstratul limbii
eline, ceea ce 1i creeazad inevitabil koineei grecesti un profil eterogen. Date fiind (re)sursele
dialectului comun, lingvistii nu au ezitat sa il numeasca, inter alia, ,,versiune creolizata a dialectului
attic” (Horrocks 2010: 84). Mai mult decat atat, inclusiv caracterul de limba comuna este discutabil,
in conditiile variatiilor diatopice (raspandirea pe un areal plurilingv in care erau vorbite dialecte
grecesti alaturi de limbi vernaculare) si diastratice (imprimarea unei coloraturi locale ca urmare a
variatiilor sociale). Lingvistii vorbesc despre un polimorfism conatural al limbii koiné care poate
sd duci la concluzia ci unitatea ei existd doar la nivel abstract!. Toate aceste tendinte reflectd insa
un proces firesc in dinamica limbii eline care nu afecteaza, din punctul nostru de vedere, statutul
sau de lingua franca.

O limba ,,vulgarizata”, ,,apatrida”, folositd in administratie, cultivand formularile paratactice
si perifrastice, mai degrabd analitica decat sintetica, expusa uniformizarilor globaliste, dar si
coloraturilor cosmopolite, pierde In mod necesar din calitatile ei estetice, din valoarea sa literara.
Treptat, traditia scrisa se delimiteaza de cea orala, generand nu atat doua registre ale aceleiasi limbi,
cat doua forte antagoniste, premise ale diglosiei care a afectat instituirea unei variante standard a
limbii grecesti moderne. Tendintele dihotomice, polarizarea high-level/ low- level, apar in
contextul miscarii aticiste a celei de-a doua sofistici.

Atticismul — o reintoarcere ad fontes

Prima sofistica (secolul II a. Chr.) se defineste ca miscare stilistica, limitata la scolile de
retoricd?, date fiind preocupirile estetizante ale perioadei elenistice. A doui sofistici (secolele I-11
p. Chr.) sustine nu doar reintoarcerea la canonul clasic, prin imitarea modelelor atice (Platon,
Xenofon, Isocrate, Demostene), dar, intr-o forma mai radicald, impune refuzul factice al uzului
limbii curente. Paseismul, reflectat in emulatia cu care scriitorii contemporani (Arrian, Appian,
Pausanias, Longos, Lucian) imitau stilul Atenei secolului IV a. Chr., cultivind anacronic purismul
lingvistic, devine apanajul elitei grecesti, emblemi a noului model paideic complet. Horrocks?
identifica motivatiile psihologice ale nostos-ului, aticismul fiind, In esenta, ‘a state of mind’ (2010:
136), o reactie la contextul globalist macedono-roman din necesitatea recuperarii, consolidarii si
redefinirii propriei identitati culturale si lingvistice eline. Grija excesiva pentru forma si stil in
detrimentul continutului a generat insd o serie de excese s§i anxietdti concretizate in aparitia
scrierilor lexicografice prescriptive, avand drept scop limitarea si controlul optiunilor de vocabular.
Discreditarea formei uzuale era evidenta in etichetele pe care gramaticii le foloseau pentru a face
distinctia intre scriitorii atici: ol mwolowoi (,,cei vechi”), ol memoudevpévor (,,cei educati”) si cei
recenti: ol auodeic (,incultii”), oi moAAoi (,,cei multi”) oi dyopaior (,,cei vulgari”)*. De altfel, cele

' La koiné [...] no podemos concebirla como unitaria [...]. No se trata de una lengua temporalmente unitaria”
(Adrados 1999: 155-62).

2 Retorii Apolodor din Pergam si Dionisie din Halicarnass propun imitarea scriitorilor atici considerati modele de
claritate ca reactie la stilul flamboaiant, asianic al lui Teodor din Gadara.

3 Ipoteza sustinutd si de Adams (2013: 93); Kim (2013: 468); Adrados (1999: 93): ,.El aticismo fue adoptado por las
clases griegas elevadas, que buscaban una sefia de identidad frente a Roma y frente a las poblaciones sometidas que
hablaban un griego popular”.

4v. Lee (2013).
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mai multe dictionare!, indreptare didacticiste, se organizeazi in jurul polarititii atic — non-atic,
dokyog — PapPapog, variantele arhaice acceptate fiind insotite de corelativele lor actuale,
condamnate. R. Browning (1995) analizeaza vocabularul Noului Testament (secolul I, p. Chr.) din
perspectiva normelor aticiste, exemplificand, printr-un studiu comparativ, modul in care gramaticii

refuza consecvent limba timpului lor, propunand ca substitut o pastisa a elinei clasice.

Noul Testament

Phrynicos

L, Tatep, evyaprot®d cot”’(,,Parinte, fti mulfumesc”),
loan, 11, 41.

. Evyopiotelv 00deig tdv Soxipwv elnev, ALY yépv
€ldévar”(,,nimeni din cei invatati nu zice a mulfumi —
euharistein, ci harin eidenai”), Egloga 10.

¥ \ Ja y < , 99, * . -
,,0poV TOV Kpafattov cov Kol mepimdrel’(, ia-ti patul tau
si umbla”), Marcu, 2, 9.

»ZKIUTOVG Aéye, GAAQ pun kpafPatog”(,spune pat —
skimpous, nu krabbatos”), Egloga 41.

LHpaxdplog éotic @dysTan dptov év Tf Paciieig Tod
0e0b”(,, Fericit este cel ce va pranzi in imparatia lui
Dumnezeu”), Luca, 14, 15.

,Dayopar PapPapov, Aéye odv Edopar kai TodTO YO
ATtkoV”(,,fagomai — mananc este barbar, spune insa
edomai, caci este atic”), Egloga 300.

€D, SoDAe GyadE kod moTé, éml OMya fig moTéc (., Bine,

. H¢ év dyopd corotkov, Aéye obv foBo’(,,ai fost — es

slugd buna si credincioasd, peste putine ai fost
credincioasa”), Matei, 25, 21.

este un cuvant eronat, folosit in piata, spune insa estha”),
Egloga 118.

Comentariile lui Phrynicos pe marginea termenilor postclasici gdyopiotelv, kpappatoc,
@ayopol, Mg etc., nu au in vedere ocurentele nou-testamentare. Ca si ceilalti gramatici, autorul
Eglogelor inventariaza cuvintele aflate in uz, pe care le repudiaza cu pedanterie, socotindu-le erori
ale unei limbi vii, negdnd Tn mod indirect dinamica ei intrinseca. Singurul criteriu al corectitudinii
verbale, potrivit noului curent, este dat de prezenta sau absenta elementelor lexicale intr-un corpus
de texte literare alcatuite cu cinci secole In urma. Resuscitarea obsedantd a formelor defuncte
atestate la scriitorii clasici devine subiect de autopersiflare, preocuparea aticistilor fiind satirizata
de Athenaios (secolul III p. Chr.) in detnvocopiorar (Banchetul inteleptilor). Retorul Ulpian din
Tyr, unul dintre oaspeti, 1i intrerupe constant pe ceilalti vorbitori pentru a-i intreba invariabil daca
termenii folositi sunt sau nu confirmati de antecesori: keiton 1 o0 keitan, castigandu-si porecla
Kertovketroc?. In acelasi cadru, Lucian din Samosata (sec. II p. Chr.), intr-o ironie subtild a
propedeuticii mestesugului oratoric — Pyropdv didackdlog, (Profesorul de retoricd)® asigurd

! Selectiile (Egloga) lui Phrynicos (sec. Il p. Chr.), Lexiconul lui Moeris — o listd cu ceea ce trebuie evitat si ceea ce
poate fi folosit din scrierile autorilor clasici considerati modele de corectitudine lingvistica, Antiaticistul — cu autor
anonim, Onomasticon-ul lui Iulius Polideuces.

oLe-.] PNTOpOY TE NV EYVPIC TOV KUVIKGY Kot OVSEV ATOAEONEVY” MV KOTETPEXE METE Kol TV AV do0ot T
€pB&yyovto OvAmavOg 6 Tuplog, 6g da T0G cvveyeils {ntoels, dg ava micav dpav Toleital v Toig Gryviois,
nepmarolg, Pipronmleiong, Pudaveio, Eoyev dvopo tod kvpiov Stoonudtepov Kertobkeitog. 00OTOg 6 Gvip VOOV
giyev 1d10v Undevog amotpdysty mpiv eineiv ‘keirar § 06 keitar;” olov &l keltan Bpa &l Tod Thig Nuépag popiov.” (,[...]
oaspetii, mai ales Cinicii, nu puteau sa deschida gura, fara sa fie intrerupti de un anume Ulpian din Tyr care, din
pricina intrebarilor neincetate cu care ii obosea mereu pe ceilalti, pe strizi, la plimbare, in librarii, la bai, era cunoscut,
mai degrabd, cu porecla de Keitoukeitos, decat cu numele sau. Niciodata nu méanca nimic inainte de a intreba daca
acel cuvant se afla sau nu se afla la cei din vechime. De exemplu, cuvantul ora [hora] se afla la greci pentru a desemna
o parte a zilei?”), apud http://hodoi.fltr.ucl.ac.be/concordances/intro.htm#athenee.

[ .-.] mevtekaideko §j 00 mAEi® yE TAOV glkooy ATTiKG, Ovopata EKAEENG TOOEV AKpIPAC EKpElETGOC, TPOYEPO. £
dcpog tiig YAOTNG £xe. peAéT® 6€ uNdEV TdV BAA®V, €1 AvOpOLa TOVTOLS Kai AGOUPLAL KOl ATmOd. LETEL OE ATOpPNTAL

2
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http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8165;951;964;8057;961;969;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7974;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7940;947;965;961;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;965;957;953;954;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;945;964;180;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=959;8016;948;8050;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7936;960;959;955;949;953;960;959;956;8051;957;951;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8039;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;945;964;8051;964;961;949;967;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=956;949;964;8048;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7940;955;955;969;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8005;963;959;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7952;966;952;8051;947;947;959;957;964;959;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=927;8016;955;960;953;945;957;8056;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8001;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=932;8059;961;953;959;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8003;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=948;953;8048;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;8048;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=963;965;957;949;967;949;8150;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=950;951;964;8053;963;949;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7939;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7936;957;8048;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=960;8118;963;945;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8037;961;945;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=960;959;953;949;8150;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7952;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;945;8150;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7936;947;965;953;945;8150;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=960;949;961;953;960;8049;964;959;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=946;953;946;955;953;959;960;969;955;949;8055;959;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=946;945;955;945;957;949;8055;959;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7956;963;967;949;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8004;957;959;956;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;959;8166;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;965;961;8055;959;965;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=948;953;945;963;951;956;8057;964;949;961;959;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=922;949;953;964;959;8059;954;949;953;964;959;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=959;8023;964;959;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8001;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7936;957;8052;961;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=957;8057;956;959;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=949;7990;967;949;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7988;948;953;959;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=956;951;948;949;957;8056;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7936;960;959;964;961;8061;947;949;953;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=960;961;8054;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=949;7984;960;949;8150;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;949;8150;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7970;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=959;8016;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;949;8150;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=959;7991;959;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=949;7984;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=954;949;8150;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=8037;961;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7952;960;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;959;8166;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=964;8134;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=7969;956;8051;961;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/athenee_deipnosophistes_01/precise.cfm?txt=956;959;961;8055;959;965;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=959;8016;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;955;949;8055;969;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=947;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=949;7988;954;959;963;953;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7944;964;964;953;954;8048;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8000;957;8057;956;945;964;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7952;954;955;8051;958;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;959;952;8050;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;954;961;953;946;8182;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7952;954;956;949;955;949;964;8053;963;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;961;8057;967;949;953;961;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7952;960;180;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7940;954;961;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;8134;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=947;955;8061;964;964;951;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7956;967;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=956;949;955;8051;964;969;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=948;8050;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=956;951;948;8050;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7940;955;955;969;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=949;7984;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;957;8057;956;959;953;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;959;8059;964;959;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;963;8059;956;966;965;955;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;960;8179;948;8049;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=956;8051;964;949;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=948;8050;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;960;8057;961;961;951;964;945;

succesul discipolului in arta declamarii, daca discursul sau, indiferent de tema, este impodobit cu
vocabule atice, din uzul ,,celor vechi” (Attikd ovépota [...] Vo 1OV Todaiov eipnuéva).

Chiar daca programul aticist impune norma standard a celui mai Tnalt registru al limbii scrise,
creand premisele unui cadru diglosic/dimorfic, noul curent nu poate fi considerat un nou dialect
sau un nou idiom, ci o varianta stilistica a limbii vii: “Atticism is to be viewed as one constituent
of the wide range of variation of which Koiné Greek was capable’ (Lee 2013: 284). Un aspect
conclusiv ar avea 1n vedere importanta scrierilor lexicografice care, cu toata obedienta exprimata
fatd de corectitudinea si puritatea formelor arhaizante, aduc informatii pretioase pentru
identificarea trasaturilor specifice limbii grecesti comune. Sintetizdnd antagonic tendintele
dinamice la nivelul vocabularului, reflectate in limba vorbita, lexicoanele aticistilor reprezintd un
valoros document lingvistic al limbii neoelene in statu nascendi. Cand Phrynicos, recomanda
clasicul yapwv €idévar — ,,a multumi”, in loc de gvyapioteiv, postclasic, folosit frecvent incepand cu
secolul I p. Chr., cu ocurente nou-testamentare, pierde capacitatea de a anticipa evolutia termenului
proscris, captiv fiind prejudecétilor filologice.

Greaca biblica — Septuaginta

In secolul III a. Chr., in Alexandria lui Ptolemeu Filadelful!, descendent al diadohilor
macedoneni, saptezeci si doi de evrei elenizati traduc Pentateuhul din ebraica in greaca timpului
lor. Fie ca avea ca finalitate diseminarea religiei iudaice si, in consecintd, dimensiunea catehetic-
paideica a textelor, in defavoarea celei estetice, literaturizante, fie cd era o variantd inteligibila
evreilor din diaspora pentru care aramaica si ebraica devenisera inaccesibile, traducerea nu reflecta
preocupdrile retorice, nici conventiile literare oficiale. Ea este, din acest punct de vedere, un
document autentic de greacd koiné vernaculara. Intre greaca Septuagintei si cea a traditiei scrise
existd o serie de diferente considerabile datorate substratului semitic reflectat in ocurenta
ebraismelor, dar si efectelor de traducere. Cu toate acestea, lingvistii au demonstrat ca structurile
gramaticale si lexicale apartin limbii contemporane, Septuaginta constituind o sursa importanta de
informatii privind dinamica postclasica a limbii grecesti: «ces textes ont ét¢ en général rédiges dans

Kol E€va PNHaTO, OTAVIAKIG DO TAV ThAat eipnuéva, Kol TadTo CVUPOPNCUG ATOTOEEVE TPOYEPILOUEVOS €15 TOVG
TpocolodvTag. obtm Yop oe 0 Aedg O TOADG dmoPAéwovTotl kol Bovpaotov droAyovTal Kol TV Todeiov vrep
avtovc” (,,[...] alege-ti cincizeci, doudzeci de cuvinte atice, exerseaza-te cu ravna in pronuntarea lor, {ine-le mereu
pe varful limbii. Neglijeaza-le pe celelalte care nu seamana cu acestea si nu sunt din aceeasi familie. Strange-ti
cuvinte straine si folosite rar, doar de cei vechi. Sa le ai mereu la indeméana pentru a le indrepta spre cei cu care
conversezi. Astfel, vei atrage ochii tuturor si vor crede cad esti o persoand cu o educatie admirabila, deasupra
celorlalti”) apud http://ryantb.github.io/loebolus/.

Despre care Flavius Josephus, in Antichitafi iudaice, cartea a XII-a, spune ca ,,el s-a ocupat de tdlmacirea In limba
greaca a legilor iudaice”, redand detaliat episodul : ,,Demetrius din Faleron, mai-marele bibliotecarilor regelui, s-a
straduit din rasputeri sa stranga laolalta toate cartile din lume, cumparandu-le de pretutindeni cu dezlegarea regelui.
L-a instiintat ca iudeii detin multe carti despre legile proprii, demne de a fi cercetate si sd faca parte din biblioteca
regald, dar ele erau scrise 1n graiul si alfabetul ebraic, asa ca vor intampina greutati serioase la tdlmacirea lor in limba
greacd. Totusi nimeni nu-1 Impiedica pe rege care are si mijloacele banesti pentru infaptuirea acestui lucru, sa se
ingrijeasca de traducerea cartilor ebraice, pentru ca sa le aibd 1n biblioteca lui.” Ptolemeu acceptd propunerea lui
Demetrios, intervenind el insusi prin scrisoarea adresata lui Eleazar, Marelui Preot al iudeilor: ,,[...] am hotarat sa
interpretez si sa talmacesc in limba elina cartile voastre de legi, avandu-le astfel in biblioteca mea. Ar fi frumos din
partea ta sa-mi alegi din fiecare semintie cate sase oameni batrani care, datoritd varstei inaintate, sunt buni cunoscatori
ai legilor voastre, putind sa le explice pe Indelete. Ma astept ca prin aceasta Infaptuire a mea, sa dobandesc faima
cea mai mare.” (2007: 65-69).
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http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=958;8051;957;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8165;8053;956;945;964;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=963;960;945;957;953;8049;954;953;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8017;960;8056;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;8182;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;8049;955;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;945;8166;964;945;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=963;965;956;966;959;961;8053;963;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;960;959;964;8057;958;949;965;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;961;959;967;949;953;961;953;950;8057;956;949;957;959;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=949;7984;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;959;8058;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;961;959;963;959;956;953;955;959;8166;957;964;945;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=959;8021;964;969;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=947;8049;961;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=963;949;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8001;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=955;949;8060;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8001;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;959;955;8058;962;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=7936;960;959;946;955;8051;968;959;957;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=952;945;965;956;945;963;964;8056;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8017;960;959;955;8053;968;959;957;964;945;953;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=954;945;8054;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=964;8052;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=960;945;953;948;949;8055;945;957;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=8017;960;8050;961;
http://mercure.fltr.ucl.ac.be/hodoi/concordances/lucien_rhetorique/precise.cfm?txt=945;8016;964;959;8059;962;

le grec courant de 1’époque ou ils ont ét¢ composés et qu’ils fournissent pour 1’étude de la
grammaire et du vocabulaire des documents de grande valeur.» (Meillet 1920: 191).

Prezenta trasaturilor de limba care intra in divergentd cu paradigma clasicd a elinei
aticizante este datoratd, in primul rand, fidelitatii fata de textul sursa. Pentru Horrocks, traducerea
ad verbum este o necesitate, dar si o consecinta a caracterului sacru al textului, reflectat in ocurenta
formulelor stereotipe religioase, a ceea ce lingvistul numeste ‘formulaic language’ (2010: 106).
Exegeza' biblici recunoaste imposibilitatea de a decanta cu precizie elementele pur semite de cele
specifice elinei comune, demarcatia dintre cele doua fiind imprecisa si foarte subtila. Sunt evaluate
ca idiosincrazii ebraice: ocurenta la nivel sintactic a constructiilor paratactice prin uzitarea
redundanti a conjunctiei coordonatoare kai, echivalent al ebraicului waw, elipsa verbului givon,
culturemele, transliterate indeclinabil/ declinabil (mdoya, pavva, yeuopa, coffata, tv, dar si
vapd0g,-ov, PVccoc,-ov), antroponimele (Adau, Aoveid, Mowvoig, lovag, Pefékka, Zdappa),
toponimele (TepovcaAinu, Zoupapeia,-oc, Bapfviov,-dvoc, Toudppa,-oc). Constructiile
prepozitionale non-standard, suplimentarea formelor clasice cu adverbe (évavtiov, évomiov pentru
7po, Emdve pentru €ni, andvwobey, dmepdvm pentru VILEP, VTOKAT® pentru VO, KOKA®, TEPIKOKAM
pentru mepi), concurenta €v/ €ic , cu supravietuirea lui €ic, disparitia optativului din subordonate,
absenta declinarii a II-a atice, transferul verbelor in -pu, la clasa celor in -® sunt marci ale evolutiei
limbii eline 1n perioada elenistica, Septuaginta reprezentdnd o sursa importantd de argumente
lingvistice necesare reconstructiei istorice a koineei grecesti. In privinta vocabularului, pe langa
calcuri sau imprumuturi, analiza filologica atestd un proces de extensie semantica, dar si de
specializare a termenilor teologici, dinamica semnificatiei fiind determinata la nivel referential,
prin desemnarea unor realititi striine lumii clasice’: «Le caractére insolite du langage de la
Septante découle de ce qu’ un mot grec désigne une institution biblique inconnu du monde grec.»
(Joosten 2011b: 13)

O contributie relevanta pentru diminuarea elementelor socotite alogene in limba greaca a
LXX a fost adusd Tn urma studiului documentelor informale care dateaza din aceeasi perioada.
Inscriptiile si papirii furnizeaza paralelisme sintactice si lexicale esentiale In decriptarea profilului
contemporan al codului lingvistic vetero-testamentar. Noua perspectiva asupra studiilor biblice se
configureaza incepand cu secolul al XIX-lea, in contextul preocuparilor lingvistice comparatiste.
Adolf Deissman publici in anul 1895 lucrarea Bibelstudien® in care condamna teoria izolirii limbii
grecesti biblice de circumstantele laice. Profesorul de la Universitatea din Heidelberg
demonstreaza cu metodele filologice comparatiste ca nu putem vorbi despre o limba greaca biblica
(Kunstsprache), privita ca o excrescenta a celei comune, fiind necesara o relationare a textelor sacre
iudeo-crestine cu limba vernacularda (Weltsprache) a imperiului macedono-roman. Cercetarea
contemporand nuanteaza teza lui Deissman. Potrivit investigatiilor recente, valentele interculturale

! Joosten (2011a), (2011b); George (2010); Moleas (2004); Adrados (1999); Horrocks (2010); Colvin (2007).

2 Lexemul dw0vkn, derivat al verbului tifnpui, ne ofera un exemplu elocvent. In greaca clasica isi pastreaza trisitura
semica dominanta, aceea de ,,a pune”, ,,a aseza (cu fermitate)”, ,,a stabili”, avand un sens primar concret actualizat
in contexte cu semnificatii practice. Prin abstractizare, 51001kn dezvoltd un continut polisemantic, denumind ceea
ce este stabilit prin dispozitii scrise (legi), ca temen tehnic al limbajului juridic (DLG). In contextul postclasic al
traducerii, d1aB1jkn devine un termen de referintd, cu profunde implicatii teologice, valorizand sensul abstract, dar
resuscitand si dimensiunea concreta [+fundament]. Legamantul (H Haioua Awbnkn/ ‘H Koawn Awbrikn) defineste
raportul om/ divinitate nu atit in termenii contractualisti asumati de structurile mentalului arhaic, ai unei simple
dispozitii scrise (do ut des), cat, mai ales, ca (re)asezare a omului pe un fundament imuabil — premisa a restaurarii
relatiei teandrice. Asistdm la un proces de creare a unor noi continuturi pornind de la elemente lexicale preexistente,
de specializare a acestora, consecinta a determinismului extralingvistic, socio-cultural.

3 Celelalte volume ale sale: Neue Bibelstudien (1897) si Licht vom Osten (1908) i confirmai teza initiala.
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ale Septuagintei, evidente in interferentele substratului semitic, nu reprezinta un argument suficient
in favoarea ipotezei unei noi limbi, a unui sociolect sau a unui patois iudeo-grec:

‘The language of the Septuagint does not represent a special dialect of Jewish — Christian Greek
altogether cut off from the regular development of the Koine, nor it is completely free from semitic
influence [...]. It reflects both the broader evolution of the Greek language as a whole and the more
specific influence of the semitic milieu in which it arose.” (George 2010: 279).

Lingvistii refuzd, asadar, notiunea de dialect biblic, justificand prezenta semitismelor prin
mutatiile diacronice ale limbii comune expusa influentelor externe, greaca vetero-testamentara
nefiind o enclava lingvistica, ,,but simply the Hellenistic Koine spoken and written everywhere in
the Mediterranean area” (Joosten 2011a: 1).

Greaca Noului Testament

Mult mai consistent documentar, canonul Noului Testament reflecta fidel evolutia naturala a
limbii eline in primele secole post Christum, fiind unanim socotit o proba de ‘basic koiné Greek of
its time’ (Horrocks 2010: 152).

Ipoteza unei limbi ecleziale care ar fi evoluat separat de koineea seculard nu are suficiente
argumente. Inclusiv anumite trasaturi de limba specifice evangheliilor si epistolelor, atribuite
influentei semite, reprezinta ceea ce lingvistii numesc ‘the regular development of Koiné’ (George
2013: 278). Convergenta celor doua coduri: greaca (secundar) — aramaica/ ebraica (primar) este
insd confirmatd de prezenta sporadicd a aramaismelor transliterate: ’ABBa 6 watep, TariBa kovp,
Mopave 06, ‘Edmi, Elot, Adua cofoydavei, a antroponimelor aovk, Mopidp, Zapovih, a
toponimelor BnBecod, I'apPabd, ['oryobd. Structurile lexicale calchiate (eipfvn — ca formula de
salut, kol €yévero — interjectional, frecventa expresiilor verbale cu elemente fizionomice —
0pBadudc, Tpocwmov, oToUa, YElP, TOVG), sunt 0 consecintd fireasca a filiatiei cu textul vetero-
testamentar. Celelalte aspecte particulare ale limbii Noului Testament, considerate abateri de la
norma aticd sunt atribuite cauzelor interne ale evolutiei diacronice. Dintre acestea, parataxa
propozitiilor coordonate prin xai, Yap, oOv, ot nu este doar o reflexie a stilului Septuagintei, ci
un element de limba vernaculard, care substituie hipotaxa perioadelor atice ample. In privinta
subordonarii, tva si dt1, ‘catch-all conjunctions’ (George 2013: 275), reflecta tendintele colocviale
de comprimare a valorilor gramaticale. De altfel, mutatiile morfo-sintactice: pierderea optativului,
uniformizarea trasaturilor verbale imprevizibile, disparitia dualului, inlocuirea formelor anomale
nominale cu sinonimele regulate (vadg/ mloiov, ovg/ dtiov, Hdwp/ véapov ), devin mirci ale
registrului demotic'. In plan lexical, Noul Testament reflectd tendintele comune ale limbii
vernaculare: frecventa unitatilor lexicale formate prin prefixare sau dubla prefixare (&dvekdiynroc,
avegepavvntog,  GAAOTPLEMIOKOTOG,  VWEPEVIVYXAV®),  prin  compunere/  juxtapunere
(£TepOOOACKOAE®, YEVOAOEAPOS, TAEPOPOPE®, YEWPOYPAPwV), prin derivare cu sufixe
diminutivale (mAoidprov, mtaplov, Buydtplov, ovéapilov), prezenta imprumuturilor din latina — cod
tertiar (Onvaplov — denarius, KEVTOPLOV — centurio, KNVGOG — census, KOAwVia — colonia, Méyiwv —
legio, mpartdplov — praetorium, Govddplov — sudarium, OPog — forum ).

! Horrocks (2010: 147) argumenteazi ceea ce lingvistii numesc ‘the simple style of the Gospels’ (Moleas, 2004: 20)
prin comparatia cu limba si stilul lui Epictet, identificind concordante izbitoare la nivel formal intre discursul nou-
testamentar si Manualul sclavului din Hierapolis.
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Insa, mult mai percutante, avand implicatii majore in dinamica semnificatiei, dar si in
coagularea unui vocabular teologic, sunt mutatiile la nivel semantic, determinate firesc si gradual
de exigentele de expresie ale noilor structuri mentale (aparitia crestinismului ca fapt istoric).
Dintr-un lexicon nu foarte extins (aproximativ 5600 de cuvinte), cele mai multe ocurente sunt
inregistrate de termenii care si-au modificat configuratia semica. Analiza elementelor lexicale
selectate infra atestd procesul de ,,convertire” a continutului lor in context crestin, confluenta
factorilor — externi (schimbarea la nivelul experientei sociale si cognitive) si interni (preexistenta

unui suport semnificant) determinand emergenta noii notiuni.

Element lexical Context clasic Context Ocurente Mecanismele  schimbarii
post-clasic N.T. semantice
(nou-testamentar)

Aydamm Dragoste (afectiune) | Dragoste (virtute) 116 Extensie, abstractizare
v.Qyomi® — a (generalizare)
prefera,a indragi

Aytog Sacru/ Blestemat Sfant (virtute divina/ 233 Extensie, cu neutralizarea

umana) polarizarii peiorative
(generalizare)

Adehpig Frate Frate 343 Extensie, abstractizare

(consangvinitate) (fratietate spirituala, (generalizare)
inrudire prin botez,
membru
al bisericii)

AmooTOMOG Trimis, mesager Misionar, apostol, 80 Restrangere

trimis (specializare)
(de Dumnezeu) pentru

a propovadui

Evanghelia),

evanghelist

Bootleia Suveranitate, regim Imparatia (lui 162 Restrangere
(secular), imparatie, | Dumnezeu), (specializare)
domnie Suveranitate absoluta
(cronologica) (eschatologic,

soteriologic,
baptismal)

Bantilo A plonja, a scufunda, | A spala pdacatele 77 Metonimie
a naufragia (~ €ig (ceremonial lustral), a (raport de contiguitate)
O0dhaccov) boteza (sens ritualic,

sacramental)

Awaxovia Serviciu, menay, Slujire (a lui 34 Restrangere
implinire a datoriei | Dumnezeu), (sens (specializare)

liturgic)

Eipnvn Pace (opus lui Pace (spirituala, de | 92 Extensie
mOAENOG), calm sorginte divina) (generalizare)
interior

Knpbdoow A proclama, a A propovadui 61 Restrangere
anunta, a chema, a (Evanghelia) (specializare)
striga

Koéopog Ordine, organizare, Creatie (divind), lume, | 186 Extensie
lume, univers, lume/ | univers. Cele lumesti, (generalizare)
pamant locuit materiale (in opozitie

cu cele spirituale)
Kowavia Afinitate, participare | Comuniune, 19 Restrangere
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participare, (specializare)

impartasire
(euharistica,
sacramentald)

Metavoia Schimbare a parerii, | Schimbare a mintii, 22 Restrangere
a sentimentelor, pocdinga (virtute), in (specializare)
regret, corectie (in relatie cu wToiopo —
retorica) caderea si apoptia. -

pdcatul
[vedpa Suflu, expirare Spirit, element 379 Metafora

(fiziologic), parfum | spiritual, imaterial (in
om), duh (rau), prin
deificare: Persoand
Treimica - Duhul Sfant
— Aywov Ivedua)

Ytavpog Palisada Cruce, gest liturgic, | 46 Metafora
mod de viata (V.
oTOVPO® — crucificare,
rastignire, mortificare

a patimilor)
pYaldo) A pastra, a pazi A salva, a mantui (din | 106 Restrangere
(sanatos, intreg), a moartea spirituald) (specializare)
salva, a scapa
Xapig Farmec, gratie, Gratie divina, har 155 Metafora
eleganta (in relatie (sfintitor, indispensabil
cu kGAAog, KOGUOG, vietii religioase, primit

evnpémiog), bucurie, | ca dar, pastrat cu
pldcere (in relatie cu | eforturi omenesti)
1Sovi))

Procesul prin care limba greaca devine mediu de manifestare a conceptelor crestine este
descris in termeni humboldtieni — aristotelici ca activitate dinamica (enérgeia), dar si ca actualizare
a potentelor ei intrinseci. Date fiind determinismele exterioare (mutatiile fundamentale la nivelul
relatiei referentiale), elina clasica isi schimba configuratia semanticd, ,,intrupand” cu suplete
Logos-ul crestin.

Din punct de vedere stilistic, cele douazeci si sapte de carti nou-testamentare nu reprezinta
insd un bloc monolitic uniform. Intre autori exista diferente notabile de competenta literara,
Evanghelia dupa Luca reprezentand ’a cultivated written style’ (Adams 2013: 101), in contrast cu
naratiunea lui Marcu *who is more representative of the popular everyday language’ (ibidem). De
altfel, Fericitul Ieronim marturiseste, in De viris illustribus (VII), ca Luca, dintre toti evanghelistii,
a fost cel mai invatat in limba greaca, aspect biografic reflectat in selectia vocabularului specific.
Potrivit analizei sinoptice a evangheliilor, Luca pare sa respinga cuvintele ,,barbare”, incriminate
de gramaticii aticisti, preferand kpoviov pentru I'olyoBdv, cdua pentru mtdpo, £66iw pentru
TPOY®, 0épw pentru kolailw; tendintele sale clasicizante, puriste reprezentand ceea ce Palmer
numeste 'Luke's greater mastery of Greek’ (1996: 195).
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Chiar daci celelalte scrieri' canonice ale Noului Testament au fost unanim? considerate de
un Tnalt nivel literar, anticipand registrul elevat al scriitorilor patristici, discursul crestin, cel putin
asa cum este el articulat in evanghelii, se distinge prin claritate si simplitate, calitafi ale elinei
comune, in defavoarea artificiilor retorice si stilistice. Greaca koiné nou-testamentara se desprinde,
asadar, din repertoriul codurilor lingvistice contemporane (ebraica — limba cultica, aramaica —
vernaculard, latina — universalistd), coaguland toate aceste valori functionale intr-o diaconie
providentiald a kérygmei crestine si implicit a vocatiei ecumenice a ,,bunei-vestiri”.

Greaca patristica

Scriitura nou-testamentara devine reper in redactarea textelor crestine ale perioadei primare
(didahii, martirologii, hagiografii), Parintii Apostolici continuand sa scrie n dulcele stil simplu al
koineei specifice perioadei®. Refuzul normei literare aticizante este motivat, in primul rand, de
finalitatea combativ-apologetica a mesajului lor, prin asocierea cu ceea ce s-a numit cultura pagana,
rivala a celei noi, care abia acum Incepe sd se contureze doctrinar. Daca la nivelul continutului,
discursul crestin isi manifestd conservatorismul dogmatic, in privinta mijloacelor de expresie,
cunoaste un proces de evolutie, favorizat intr-o anumitd masurd de contextul socio-politic.
Adaptarea scrierilor crestine la uzantele vremii este o consecintd a patrunderii crestinismului in
mediile elitiste (Moleas 2004: 28), in consonantd cu actiunile politice prielnice noului impetus
religios: patronajul imperial al lui Constantin I, el Tnsusi convertit, instituirea de catre imparat a
unei politici de toleranta premergétoare adoptarii crestinismului ca religie oficiala a statului. Astfel,
inca de la Inceputul secolului III, scriitori ca Origen, Clement Alexandrinul sau Eusebiu de
Cezareea incep sd-si expuna doctrina intr-o limba si un stil adaptate traditiei retorice, filosofice si
istorice ale canonului clasic. Mult mai pregnant si, am spune, simptomatic pentru secolul IV p.
Chr., Parintii Bisericii — Vasile cel Mare, Grigorie de Nazianz, Grigorie de Nyssa sau loan
Chrysostom - scriu folosind o greaca ,,purista”, un registru Tnalt al koineei contemporane:

»Les grands orateurs sacrés: Basile, Chrysostome, Grégoire, ont employé une langue officiélle,
une langue qui repoussait les usages vulgaires. Le parti pris fixé dés le debut de I'¢re chrétienne n'a
jamais disparu: bien écrire, ce n’est pas écrire la langue vulgaire, ¢'est chercher dans le passé ce qui
s'ecarte de 1'usage courant” (Meillet 1920: 244).

Optiunea Capadocienilor este un reflex al formatiei lor clasice*. Existd, din acest punct de

! Epistolele pauline trideazi exigenta literard si eleganta stilului (v. Epistola cdtre Evrei); cu toate acestea, ele sunt
straine de artificial si pedanterie, elocventa Sf. Pavel fiind agezatd sub semnul inspiratiei Duhului, iar nu
conformismului fata de topica retoricii clasice. De altfel, apostolul insusi se numeste pe sine in a doua Epistola catre
Corinteni (11, 6) ,idiovtng T® AOY®” —,neiscusit in cuvant”, prevaland consistenta ideaticd a discursului, in
conformitate cu dimensiunea sa teocentrica.

2 Colvin (2007), Lee (2013).

3 Pastorul lui Hermas si Didahia celor doisprezece apostoli sunt considerate ’monuments of spoken koine’ (Browning
1995: 46).

* Grigorie de Nazianz are acces la cele mai Inalte scoli ale vremii, insufletit fiind de dorinta de a dobandi o cunoastere
deplind a tuturor lucrurilor. Urmeaza la inceput scoala intemeiatda de Origen in Cezareea Capadociei, desavarsindu-si
educatia ulterior, in centrele culturale ale vremii: Cezareea Palestinei, Alexandria si, in cele din urma, Atena. Atena,
,.gloria Eladei”, dupd cum marturisea intr-un poem autobiografic, il cucereste cu retorii sai, consacrand aici opt ani
artei elocintei — ars artium — Incununare a oricarei educatii liberale complete. Petrece multd vreme in acest mediu in
care antrenamentul pentru exercitiul cuvantului era constant. Studiul retoricii aldturi de Libanios, Himerios si
Prohairesios, presupunea accesul la modelele clasice, deprinderea canoanelor de constructie a unui plan adaptat
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vedere, o serie de argumente hagiografice/biografice care ii plaseaza pe ,,doctorii” Bisericii de secol
IV nu in categoria detractorilor rigoristi, ci in tagma celor care au imbratisat selectiv cultura pagéana,
resemantizand-o si convertind-o intr-o ,,Renastere” ante litteram:

,.St. Basil (the Great, c. ad 329 — 79), St. Gregory of Nazianzus (c. ad 330 — ¢.389), St. Gregory
of Nyssa (c. ad 335 — ¢.394) and John Chrysostom (c. ad 347 — 407), were naturally members of the
upper classes who had received a higher education. They in turn instinctively turned their backs on
the lowly origins of their faith and wrote in the language of their class, though the prestige of the
scriptures was indirectly maintained in the form of ‘quotations’ of key terms incorporated into an
otherwise classical style of discourse” (Horrocks 2010: 153).

Considerat ,,le plus grec des Péres” (Guignet 1911: 28), Grigorie Teologul marcheaza prin
opera sa un punct de jonctiune, dar si de echilibru intre cultura crestina si cea pagana, intre Scriptura
si literele clasice. Pentru W. Jaeger, fizionomia intelectuald a ierarhului nazianzin este determinata
de relatia constanta cu elenismul:

,Le sue omilie sono piene di allusioni ai clasici; egli ha una completa padronanza di Omero, di
Esiodo, dei poeti tragici, di Pindaro, di Aristofane, degli oratori attici, della nuova letteratura
alessandrina, ma anche di Plutarco, Luciano, gli scrittori della seconda sofistica, i quali sono i suoi
diretti modelli stilistici” (1966: 101).

Valorizarea formelor literare antice in scrierile sale teologice are ca rezultat ,,la creazione di
una letteratura cristiana capace di competere con quanto di meglio veniva prodotto da quella pagana
contemporanea e persino di superarla in vitalita e potenza di espressione” (ibidem, 108). In acest
context, literatura patristicd poartd cu fidelitate ,,amprenta profunda a sintezei programatice
crestinism-clasicism” (Bernardi 2002: 274), fiind martor al unui autentic mélange intercultural
specific secolului IV. Greaca Parintilor, ‘an archaizing ecclesiastical Greek’ (Horrocks 2010: 153),
tributara formal tendintelor aticizante care isi fac loc in textura koineei scrise, este marcata la
nivelul semnificatiilor de necesitatile de expresie ale noilor designata. Analiza vocabularului
teologic certifica procesul de redare a conceptelor crestine in forma vocabulelor clasice, printr-un
efort de valorizare si distilare a instrumentarului lingvistic rafinat de atatea secole in creuzetul
gandirii eline. Prezenta unor fopoi comuni, paradigmatici, extrasi din patrimoniul filosofiei pagane,
care au din punctul nostru de vedere statutul unor chreiai verbali, atesta relatia de intertextualitate,
dar si de reverenta Tn maniera aticista fatd de limba greacad a perioadei clasice. Daca termeni ca
ofjua (,temnitd”’), opoatdv (,,vazut”), ddpatov (,,nevazut”’), Td voovpeva (,.inteligibilele™),
nAoedng (,,asemanator soarelui”), 10 «kaAov (,frumosul”), 10 ayabév (,binele),
onuovpydg (,,demiurg”), mpévora (,,providentd”), cuyyevig (,,inrudire”), Opoiwoig (,,asemanare’)
apartin traditiei platonice, dumnezeirea vazuta ca dmepov (Peri Th. (28), 7) aminteste de
presocratici (principiul ontologic la Anaximandru), 10 dei xwodv (ibidem), de mostenirea
peripatetica, 10 &v (ibidem), de henoteismul plotinian. Discursul patristic traduce doctrina Bisericii
intr-o limba iubita de contemporani (Pinault 1925: 91), adaptand instrumentarul lingvistic profan,
continutului crestin, Intr-o deplina ,,0smoza a conceptelor si a termenilor” (Moreschini 2009: 543).
In acest efort de asimilare si interpretare a categoriilor filosofiei eline, autonomia speculativa a

subiectului tratat, selectia vocabularului potrivit temei si contextului situational, dublarea rostirii de mimica/ gestica,
aplicarea principiilor dialecticii, avand ca finalitate persuasiunea. Nil admirari, Fericitul leronim, vorbind despre
Grigorie, contemporan al sau, il numeste in catalogul barbatilor ilustri vir eloquentissimus, praeceptor meus (CXVII).
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filosofiei crestine se reflecta mai ales la nivelul mutatiilor semantice pe care le inregistreaza
formulele clasice. Unul, Binele sau Frumosul ca ipostaze abstracte, inaccesibile si impersonale ale
Fiintei, sunt golite de sensurile (neo)platoniciene pentru a purta realitatea revelata a unei divinitagi
Persoana, accesibila Intr-o permanentd sinergie teandrica.

Elenismul ofera Parintilor primelor secole ,,ce qu’ il avait de meilleur, la merveilleuse
souplesse de sa forme” (Guignet 1911: 15), ,,une langue a I’ aide dequelle ils se plu a interpréter
les textes bibliques et a les traduire en formules courantes” (Pinault 1925: 107); scriitorii patristici,
la randul lor, ,,ont €élevé les formules profanes a 1’ hauteur du christianisme et il les ont rendues
capables de porter un sens chrétien” (ibidem: 241). Ca reflexie a resemantizarii limbii eline in
contextul cristalizarii unei noi forma mentis, intreaga lor opera argumenteaza consistent procesul
dinamicii lexico-semantice firesc oricarei limbi in istoricitatea ei.

Concluzii

Conjunctia factorilor extralingvistici in context postclasic declangeaza procesul de trecere la
0 nouad etapa istorica a limbii eline, numita 1 kown dudkektoc. Daca limba greacd a perioadei clasice
este descrisa ca eminamente dialectald si implicit neomogena, greaca comuna devine sinonima cu
uniformizarea lingvisticd pe un areal geografic extins, prin generalizarea dialectului ionic-atic.
Relatia de code-switching/ code-mixing cu limbile indigene ale imperiului macedono-roman este
hotaratoare pentru profilul creolizat al elinei comune. Schimbarile de norma, inerente oricarei limbi
in permanenta ei dinamicd, sunt nsd repudiate §i etichetate drept marci ale decadentei, vulgaritatii
sau ignorantei de reprezentantii miscarii aticiste, care promovau conservatorismul identitar-
lingvistic. Alaturi de inscriptii §i papiri sau scrieri ale unor autori ca Polybius, Diodor din Sicilia,
Epictet, traducerea Pentateuhului, cartile Noului Testament, la care se adauga literatura crestind a
primelor secole, reprezintd cele mai importante documente de limba greacd koiné. Valoarea lor
documentara este sustinuta de calitatea si consistenta materialului lingvistic necesar cercetarii de
reconstructie istoricd a limbii eline, fiind, in acelasi timp, o sursa pretioasd de informatii despre
modul in care limba greacd isi schimba structura interna, printr-o serie de mutatii lexicale si
gramaticale. Cele mai multe schimbari la nivelul semnificatiei sunt actualizate in textura
discursului biblico-patristic, aparitia crestinismului, echivalentd cu un proces cognitiv de
recategorizare, generand in mod implicit modificéri la nivelul relatiei referentiale. Greaca koiné,
ca vehicul al conceptelor crestine, raspunde necesitatilor de expresie ale dinamicii spirituale, prin
activarea potentelor ei creatoare; caracterul em-ergic al limbii fiind reflectat in maniera de
reprezentare a ceea ce Humboldt numea Weltansicht — noua viziune asupra lumii.
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